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Richard Dawkins escreveu
interessante artigo sobre
"A Necessidade do Darwinis-
mo", que foi publicado na revis-
ta "New Scientist" de 15 de abril
de 1982, no qual faz afirmagoes
importantes sobre as alternativas
do Darwinismo, numa linha de
raciocinio que complementa os
artigos publicados neste nimero
da Folha Criacionista.

A titulo de exemplo transcre-
ve-se a seguinte afirmacdo de
Dawkins:

"Conhego somente duas alter-
nativas ao Darwinismo que fo-
ram oferecidas como explicagdo
para a organizagio e complexi-
dade da vida, em seu aparente
proposito. Sdo elas Deus e o La-
marckismo".

Conforme se pode ver em nos-
sa capa, o desenho que ilustrou
essa concep¢ao exposta por Da-
wkins foi bastante feliz, pois

reflete exatamente a explicacao
dada por Randal Hedtke, em seu
artigo publicado neste nimero
da Folha Criacionista sobre "A
Esséncia Divina na Teorizacao
Evolucionista", para o dilema do
proprio Darwin, que finalmente
abandonou a teoria da Selegdo
Natural Evolutiva para aceitar a
alternativa do Lamarckismo.

Transcrevemos ,a seguir, in-
teressantes consideragdes sobre
as teorias de Lamarck e Darwin,
constantes de um blog didatico
evolucionista:

Por que acreditamos em
Darwin hoje?

Ainda que acreditemos em Dar-
win, suas ideias ndo eram total-
mente modernas, ja que, na sua
teoria, ele rejeitou vdrios conceitos
que aprendemos hoje ao estudar
sobre hereditariedade. De qual-
quer forma, esta é a teoria aceita
hoje e vocé deve té-la em mente.

Quanto a Lamarck, é facil en-
tender que as alteragbes que sdo
feitas em um individuo ao longo
da vida, ndo sdo transmitidas
para a sua prole. Se tivermos um
orgao amputado, nossos filhos
ndo virdo sem esse 0rgdo, como
acreditava Lamarck. Além dis-
so, Lamarck realizou um estudo
errado da Genética. Apos os estu-
dos de Mendel, descobrimos que
as caracteristicas sdo transmiti-
das através de genes, e que estes
genes ndo sdo afetados pela nossa
propria vontade, como pensava o
naturalista.

Parece que, dentre as alternati-
vas propostas por Dawkins, resta
apenas Deus para a explicagdo da
vida e sua complexidade!

Dawkins
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Editorial

NOTA EDITORIAL
ACRESCENTADA A
REEDICAO DESTE
NUMERO DA FOLHA
CRIACIONISTA

A reedicao deste numero e dos
demais numeros dos peridédicos da
Sociedade Criacionista Brasileira
faz parte de um projeto que visa
facilitar aos interessados o acesso
a literatura referente a controvérsia
entre o Criacionismo e o Evolucio-

nismo.

Ao se terminar a série de reedi-
¢oées dos numeros dos periddicos
da SCB e com a manutencdo do
acervo todo em forma informatiza-
da, ficard facil também o acesso a
artigos versando sobre os mesmos
assuntos especificos, dentro da
estrutura do Compéndio "Ciéncia
e Religiao" que esta sendo prepa-
rado pela SCB para publicacdo em

futuro proximo.

Os Editores responsaveis da
Folha Criacionista

Ruy Carlos de Camargo Vieira e
Rui Corréa Vieira

Brasilia, Janeiro de 2017

om este numero da Folha

Criacionista, encerra-se o
seu vigésimo ano de existéncia
com chave de ouro.

De fato, apesar dos percalgos,
das dificuldades que impedi-
ram maior regularidade na sua
periodicidade, e da luta contra
a escassez de recursos de toda
a ordem, conseguiu-se chegar
a este quadragésimo quinto
numero da Folha Criacionista,
totalizando cerca de trés mil
paginas escritas, mais de uma
centena de artigos e quase duas
centenas de noticias especificas.

Durante esses vinte anos os
Editores procuraram sempre
manter-se fiéis na sua linha de
divulgagdo do pensamento
criacionista, nao deixando,
porém, de trazer informa-
¢oes julgadas de interesse
para os leitores no senti-
do de esclarecé-los sobre
variados aspectos da tese
evolucionista,  visando
contribuir para uma me-
lhor compreensio do
embate  Criacionismo
vs. Evolucionismo, que
permeia todos os cam-
pos do conhecimento
humano.

Ao olharmos para
tras, resta-nos tao so-
mente agradecer a

o (<~

-

todos os que, no decorrer des-
ses vinte anos, alguns dos quais
lamentavelmente ja falecidos,
prestaram sua preciosa cola-
bora¢do para que pudéssemos
chegar até aqui.

Erguemos a Deus também
nossa prece de louvor e grati-
dao por nos ter permitido de-
sempenhar até agora este papel
tdo gratificante na divulgacdo
dos fundamentos do Criacio-
nismo, e rogamos a Ele forgas
e oportunidade para continuar
esta atividade, de conformidade
com a Sua vontade.

Os Editores

&> Assine e divulgue

www.revistacriacionista.org.br
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ESTRUTURAS
GONCEITUAIS
E IDEOLOGIAS

0 objetivo deste artigo é mostrar a relevdncia
da consideragdo de algumas questdes filosdficas
bdsicas, especialmente no exame dos pontos
de vista epistemoldgicos e ontoldgicos que, sob
alguns aspectos, prenunciaram o surgimento
do moderno Evolucionismo, do problema da
linguagem e das proposicoes universais com
relagdo a Ciéncia e da sua relagio com os
estudos sobre as origens.

Ressalta-se a importdncia da Filosofia no
debate sobre as origens, em adigdo a Ciéncia
empirica. Para isso ressaltam-se primeiramente
algumas discussoes filoséficas historicamente
antigas, nas dreas da epistemologia e da
ontologia, que deram aberturas para a
subsequente aceitagdo do Evolucionismo
moderno. Em sequida examinam-se os efeitos
de alguns desses pontos de vista sobre o
pensamento, em geral, e em particular em
relagdo a alguns aspectos da Biologia, da
Fisica e da questdo das origens. Finalmente,
consideram-se a natureza do debate sobre as
origens e os limites da Ciéncia. Conclui-se que
0 debate sobre as origens envolve na realidade
questdes de Filosofia, e que somente a Ciéncia
empitica ndo pode resolver a questdo.

Ralph E. Ancil

Mestre em Ciéncias

A IMPORTANCIA
DA FILOSOFIA NO
DEBATE SOBRE AS

ORIGENS

Introducao

Aavaliac;éo e a interpretacao
corretas dos dados empiri-
cos tém desempenhado um im-
portante papel no problema das
origens ultimas. Repetidamente
os criacionistas tém censurado
os evolucionistas em suas in-
terpretagdes fisicas, bioldgicas e
geoldgicas. Entretanto, deveria
ficar igualmente claro que, em
qualquer discussao das origens
ultimas esta envolvido algo mais
além dos dados das Ciéncias Na-
turais. Por exemplo, questdes
relacionadas com a natureza ou
defini¢do da Ciéncia claramente
nao sdo objeto de dados cientifi-
cos e ndo podem ser respondidas
"cientificamente”. Elas sdo, pelo
contrario, questdes mais de Fi-
losofia. Embora os criacionistas
tenham tratado de alguns dos as-
pectos filoséficos envolvidos no
debate sobre as origens ultimas,
ha ainda muito espago para uma
abordagem mais rigorosa e con-
sistente. Assim, é objetivo deste
artigo mostrar a relevincia da
consideracao de algumas ques-
toes filosoficas basicas, especial-
mente no exame (1) dos pontos
de vista epistemologicos e onto-
légicos que, sob alguns aspectos,
prenunciaram o surgimento do
moderno Evolucionismo; (2) do

problema da linguagem e das
proposi¢des universais com rela-
¢do a Ciéncia; (3) da relagdo da
Ciéncia com os estudos sobre as
origens.

O problema
epistemologico/ontologico

Um dos principais assuntos

\

subjacentes a questdo das ori-
gens é o problema da Episte-
mologia, a Teoria do Conheci-
mento. Ele se torna importante
porque o Evolucionismo hoje se
apoia em um conjunto de hipd-
teses que ganhou aceitagdo no
século desenove, apds terem sido
articuladas e promovidas filoso-
ficamente nos séculos anteriores.
O Evolucionismo ¢ a expressdo
terminal de uma longa tendéncia
historica.

Essa tendéncia se inicia filosofi-
camente com aquilo que Molnar
chama de "O problema de Deus".
Historicamente tem havido trés
posi¢des possiveis com relagdo a
existéncia de Deus e seu relacio-
namento com o homem. A po-
si¢do cristd tradicional sustenta
que Deus ¢é tanto pessoal quanto
transcendente, um Deus acessi-
vel, solicito.

As duas principais posi¢oes
opostas incluem os pontos de
vista de que
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(A) Deus existe, mas esta tao dis-
tante ou remoto que se torna
inacessivel. (Este ponto de
vista pode levar finalmente
ao Agnosticismo ou ao Ate-
ismo: Deus é tdo inacessivel
que chega a ser indistinguivel
do nao-existente)

(B) Deus existe, e é indistingui-
vel do homem (e finalmente
da natureza).

Na posicdo (A) faz-se a tenta-
tiva de remover a distancia ou
o afastamento entre o homem
e o Deus "inacessivel" mediante
um processo de crescimento no
qual o homem se torna um com
Deus. Na posi¢ao (B) supoe-se
que o0 homem participa da subs-
tancia divina, ou pelo menos que
originalmente tenha participa-
do, mas que, em consequéncia
da Criac¢ao, tenha se alienado de
Deus e de seu proprio verdadei-
ro ego. Visualiza-se também um
processo no qual essa alienagdo é
sobrepujada e o homem se torna
a unir com Deus ou com a divin-

dade. ®

Essas duas posi¢des tém pro-
fundas implicagbes para o
problema de como o homem
adquire o conhecimento (Epis-
temologia) que resulta das con-
di¢oes da existéncia ou do ser
do préprio homem (Ontologia).
As posigoes (A) e (B) sustentam
que, desde que o homem ¢ uma
criatura separada, distinta, ele é
também um ser limitado, e como
tal incapaz de adquirir o verda-
deiro conhecimento. Em outras
palavras, o homem ¢é suposto
ser ontologicamente defeituoso
e imperfeito em virtude de ser
uma criatura finita (por defini-
¢d0). Molnar observa que esse
ponto de vista "assevera que nao

ha maneira valida para a criatu-
ra apreender o mundo, e que é
necessario um crescimento no
existir, uma ascensdo a partir da
condigdo de criatura, para se ob-
ter um conhecimento real". ¥ No
fim da Idade Média acreditava-
-se que esse problema seria solu-
cionavel mediante a procura da
unido de "todos em tudo", espe-
cialmente do homem em Deus.
Meister Eckhart, por exemplo,
mantinha que, desde que Deus
¢ tudo, o homem ¢ nada; ¢ um
vacuo sem esséncia, uma nao-
-entidade. ® O homem deveria,
portanto, renunciar ao seu esta-
do de separagio, a sua condi¢io
de criatura, e tornar-se Deus.
Esse crescimento no existir, ou
movimento ascensional em di-
recao a um nivel mais elevado
de existéncia, para a obtencao
de conhecimento verdadeiro,
Molnar chama de "promogao
ontoldgica". ¥ Desta maneira a
Epistemologia tornou-se ligada
a Ontologia, e dela dependente.
Outros que promoveram pon-
tos de vista semelhantes incluem
Joachim de Fiore (Século XII),
Guilherme de Ockham (Século
XIV), Giordano Bruno (Século
XVII), e Caspar Schwenckfeld
(Século XVII). Incluem-se den-
tre os filésofos modernos que
mantiveram e secularizaram
alguns desses pontos de vista,
Kant, Schelling e Hegel, os fil6-
sofos germanicos de Naturphilo-
sophie (“Filosofia Natural”) dos
séculos XVIII e XIX. ©

Esse ataque a condi¢do de
criatura, aos limites e ao estado
de separacao, logicamente leva a
fusdo do sujeito conhecedor com
o objeto conhecido, na tentati-
va de unido total. Se o homem
deve renunciar a sua caracteris-

tica distintiva, se ele ndo mais
puder permanecer como um ser
separado, entdo na area da Epis-
temologia ele ndo pode reter a
distin¢do entre si mesmo (0 su-
jeito) e a coisa que ele estuda (o
objeto). A aboli¢ao dessa distin-
¢ao implica a fusdao do sujeito e
do objeto na Teoria do Conhe-
cimento. Também as operagoes
mentais de tal Epistemologia
tém lugar na mente do sujeito no
sentido que ele cré que seus con-
ceitos sao agentes que modelam
o mundo real, e assim o mundo
real deve estar no interior do su-
jeito. O mundo extra-mental é
visto como "fantasmatico”, isto é,
como nao possuindo existéncia
plena. © O sujeito deseja absor-
ver o mundo extra-mental para
conciliar as coisas de dentro e de
fora.” Ele vé, de fato, essa fusdo
ou coalescéncia de sujeito e ob-
jeto como a fonte do verdadei-
ro conhecimento.®) O objetivo
dessa Epistemologia subjetivista
¢ introduzir no sujeito o mundo
"extra-mental” ou material, ou
reduzir a sua realidade de tal for-
ma que ele possa fundir-se com
o sujeito, podendo entdo ele fi-
nalmente estudar a si mesmo.®
O caminho em dire¢io a reunido
total requer uma alteragdo onto-
légica:

A ampliagido de seu "co-
nhecimento verdadeiro” sig-
nifica um aumento geral de
conhecimento da humanidade
e da maturidade do mundo;
ela também modifica radical-
mente o relacionamento en-
tre o mundo objeto e a mente
perceptiva; ela provoca uma
alteragdo absoluta, uma trans-
mutagdo na moralidade do ser
humano, nas suas forgas inte-

n Folha Criacionista n° 45
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lectuais e em seu discernimen-
to politico; ela provoca uma
alteragdo de existéncia. %

Essa "maturidade”, portanto,
¢ um remanescente do desejo do
alquimista (ou pelo menos lhe é
andloga) de vencer as limitagoes
humanas, por exemplo pela ace-
leragdo de certos processos natu-
rais para a transformacao de me-
tal comum em ouro, e a matéria
em espirito. "V Em termos da
Filosofia moderna, entretanto,
pensa-se que o processo de ma-
turagdo ocorre no decorrer do
tempo histdrico em certas fases
ou estagios, cada um deles me-
dindo uma fase de crescimento
da mente. Em outras palavras,
supde-se que as fases histdricas
correspondem a formas mais
elevadas de inteligéncia.  E
nesse sentido que o processo de
maturacdo é concebido também
como uma conquista de limites:

Contudo, a Filosofia moder-
na é capaz de apoiar a nogdo
de que o conhecimento, e com
ele a existéncia, cresce pela li-
bertagdo das limitagcées huma-
nas e a progressiva emergéncia
de um melhor intelecto encrus-
tado em melhores formas mo-
rais e historicas. %

A isso acrescenta Molnar:

Essa nog¢do ndo somente dei-
xa de ser combatida pela Cién-
cia moderna, mas passa a ser
promovida pelas teorias evolu-
cionistas no ambito da Biolo-
gia e da Moral. ™

Que este ponto de vista recebe
o apoio de uma "concepgao cien-
tifica voltada a ideia da evolu¢io
historica" e vice-versa, é eviden-
ciado pela popularidade de escri-

tos tais como os de Teilhard de
Chardin.® O processo de matu-
racao na realidade é um processo
no qual o homem supostamente
evolui (é transmutado como na
Alquimia) da condigdo de cria-
tura para a divindade. ¢

Se o mundo, entdo, amadu-
rece continuamente através da
histéria em direcao a novas al-
turas ontologicas, ele deve es-
tar em um estado de mudanca
continua; nada jamais ¢, tudo
meramente se torna no caminho
da verdadeira existéncia e do
conhecimento. Essa abordagem
subjetivista do conhecimento ¢é
assim considerada dindmica, re-
jeitando o conceito aristotélico
do conhecimento in aeternum,
que é estatico. 7 Tudo se focali-
za, naturalmente, no processo de
se tornar, e de mudar.

Essa énfase no fluxo pode
levar a rejei¢do da nogao de
"conceitos", porque eles repre-
sentam uma "parada e uma per-
manéncia" em um mundo que
estd sempre em mudanga.!®
Os conceitos devem distorcer a
realidade porque sdo estaticos,
nio evoluem. E preferivel, ou
necessario, ao contrdrio, enten-
der as coisas diretamente, sem
qualquer forma de mediagao
intelectual ou outra qualquer.
Nicolau de Cusa, por exemplo,
advogou em sua obra "Da dou-
ta ignordncia”" uma maneira de
"contemplar sem apreender”,
isto ¢, adquirir o conhecimento
direto sem apreensdo intelectu-
al, sem "conceitos"."” Meister
Eckhart fala de conhecer a Deus
diretamente, sem media¢do.?"
Isso leva finalmente a rejeigdo
de um Deus pessoal, encarnado
e antropomorfico.?) Tal concei-

to de Deus implica uma forma
de mediacdo entre o homem e
o Pai eterno. Desejando fundir-
-se com toda a realidade, os que
aderem ao subjetivismo tém
procurado apreender a Deus di-
retamente, sem media¢do. Tal
Deus é objetavel porque seria
o garantidor da realidade do
mundo extra-mental e, portan-
to, da propria distin¢édo, da for-
ma da criatura, e da limita¢ao, e
portanto da necessidade de me-
diagdo que o subjetivista deseja
eliminar.

Por causa desse desejo de
unido total, ou fusdo, o subjeti-
vista deve rejeitar o conceito da
Criagao biblica porqué

"A Criagdo implica distin-
¢do entre Deus e as criaturas, e
consequentemente um relacio-
namento que ndo se coaduna
com a fusdo". *

Ele exige a aboligdo das distin-
¢oes. Essa posicao leva os mo-
dernos pensadores subjetivis-
tas/evolucionistas a abandonar
qualquer sentido de diferencga
entre o que ¢ artificial e o que é
natural; o que quer que ocorra
em sua propria mente ¢ natu-
ral. Ao apresentar métodos de
ensino sobre as origens ultimas,
Moore aponta para o problema
da maneira seguinte:

De fato, uma coisa ou evento
"natural” diferencia-se de um
conceito plausivel ou concebi-
vel. Evidentemente muitos es-
tudiosos e outras pessoas que
adotaram a atitude de que
tudo é possivel, consideram
que se uma ideia afinal é con-
cebivel, entdo de certo modo
ela serd natural. Ndo obstan-
te, a ideia concebivel bem pode
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envolver um objeto ou evento
que ndo ocorra naturalmente,
que ndo seja real. *

Historicamente, ocorreu um
deslocamento de énfase, par-
tindo de Deus se manifestando
na natureza e chegando ao con-
ceito do Deus-Natureza. "Os
misticos seguidores de Eckhart
prepararam o caminho para o
homem se identificar com Deus;
os seguidores de Ockham nao
tiveram dificuldades de identifi-
car o homem com a natureza."
Dai em diante Deus foi enca-
rado como um mecanismo da
natureza e nao mais um Deus
Pessoal, Transcendente. ?Y Em
outras palavras, o subjetivista
¢ um nominalista que acredita
que a mente do individuo cria o
mundo. Como destaca Molnar, a
fun¢ao da razdo ndo era mais de-
terminar que as coisas e o pensa-
mento se adaptassem entre si de
forma confidvel, mas sim "trans-
formar o mundo no processo de
sua compreensao."

O objetivo é desenvolver o
intelecto absoluto que corres-
pondera a existéncia absoluta.
O subjetivista progride em sua
propria atividade mental, no
processo do saber, mas nao nas
coisas que se conhecem, porque
na andlise final, para ele, o mun-
do extra-mental nao é real. Ele
assim abole a distingdo entre o
artificial e o natural: tudo que ele
pensar torna-se natural.

A compreensao desses pontos
de vista filoséficos, como rapi-
damente resumidos acima, ajuda
a compreender o Evolucionismo
de nossos dias, naquilo em que ele
incorpora alguns elementos-cha-
ve daqueles pontos de vista. Esses
elementos incluem, portanto:

(1) a rejeicao da distin¢do ou do
estado de separacdo, resul-
tando no desejo da fusao;

(2) um processo de maturacdo
para se tornar um ser mais
elevado, a partir da condigdo
de criatura em direcao a di-
vindade;

(3) o ponto de vista de que o
mundo estd em fluxo cons-
tante; e

(4) a ndo aceitagdo de conceitos
de mediacdo, com a mudan-
¢a concomitante na fungio
da razdo.

Molnar resume corretamente
esse dilema epistemologico/on-
tolégico observando que "todo
o debate gira em torno de se a
condi¢do de criatura é uma fa-
lha, uma imperfei¢ao, um nao-
-ser, ou uma limitagdo, embo-
ra em sua limitacao algo pleno,
uma esséncia”. ® Porém, a pro-
pria nogdo de "esséncia” nos leva
a uma outra questao importante,
uma posicao filosofica relaciona-
da com as origens.

O problema das
proposicoes universais,
linguagens e esséncias

O Evolucionismo/subjetivista/
nominalista sustenta que as pro-
posi¢des universais (generaliza-
¢bes) constituem meras constru-
¢Oes mentais convenientes, que,
porém, nao descrevem realidade
alguma. Esse ponto de vista en-
volve a ciéncia de que existem
tdo somente proposigdes parti-
culares ou individuais, e ndo um
sistema interconectado ou uma
estruturacdo interna das coisas
(natureza ou esséncia). Ramm,
sem contrariar Molnar, observa
que essa mudanca para uma Filo-
sofia nominalista ocorreu duran-

te a Renascenca e o Iluminismo,
e "fez muito para se desemba-
racar da ideia de um Universo
estrutural, incluindo a doutrina
biblica de um Deus que é o Se-
nhor da Criagdo, da historia, da
moralidade e da reden¢do." ?”

Francis Schaeffer reafirma a
importancia das proposi¢des uni-
versais porque elas dao sentido as
particulares: ... ao aprendermos
estamos constantemente nos mo-
vendo do particular para o uni-
versal. “ ... Isto ndo é tao somente
algo linguistico, mas ¢ a maneira
pela qual conhecemos".?® Se a
natureza (o mundo material) se
tornar autdbnoma, ela devorard a
graca (o mundo espiritual), diz
ele, e entdo as proposi¢oes uni-
versais tornar-se-do perdidas e
a vida, tanto no ambito da Mo-
ral quanto no da Epistemologia,
tornar-se-4 sem significado. *
Porém Schaeffer destaca que a
perda das proposi¢coes universais,
isto €, a negac¢do de sua existén-
cia objetiva, envolve finalmente
a perda da capacidade de discri-
minar entre "realidade e fantasia";
sem elas o homem nao tem con-
digdo de distinguir o que esta em
sua cabega do que estd no mundo
exterior. %

Existe também uma conexdo
entre a realidade das proposigoes
universais e o significado das pa-
lavras. Com o surgimento do
Nominalismo, argumenta Wea-
ver, as palavras ndo mais foram
pensadas como correspondendo
a realidade objetiva, e assim nao
pareceu grande perda ter liber-
dade com elas. Em decorréncia,
enfraqueceu a fé na linguagem
como meio de se atingir a ver-
dade. ®V Esse enfraquecimento é
promovido especialmente pelos
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semanticos que aceitam a exis-
téncia de uma liga¢ao darwinista
e tentam explicar a linguagem
em termos comportamentais.
Weaver, comentando um livro
deste tipo escrito por Charles
Morris observa que

Fala-se da linguagem como se
ela fosse um curioso desenvol-
vimento sensorial que capacita
um organismo a levar em conta
objetos ndo presentes percepti-
vamente. A determinagdo do
cientista em ver toda a realida-
de como processo aparece mais
tarde na mesma obra quando
Morris desmorona a nogdo de
"significado”, fazendo-a pura-
mente uma fungdo dos relacio-
namentos. Isto quer dizer que
nada é, intrinsicamente, mas
cada coisa é, em termos do pro-
cesso como um todo. Segue-se
a amplificagdo significativa de
que os conceitos ndo sdo enti-
dades, mas sim processos seleti-
vos "nos quais o organismo ob-
tém indicagdes quanto a como
agir com referéncia ao mundo
para satisfazer as necessidades
ou interesses". %%

Comportamentalismo,  Fun-
cionalismo ou Relacionalismo
sdo enfatizados nesse ponto de
vista evolucionista, com a ex-
clusio de qualquer natureza,
substancia ou esséncia inerentes.
Destruir a nogao do significado
das palavras, de tal forma que
elas sejam consideradas como
sendo meramente funcdo do
contexto, é algo que nao se dife-
rencia do ponto de vista de que
os organismos desenvolveram-
-se meramente de conformida-
de com o seu ambiente. E este
um ponto de vista inteiramente
darwinista. (interessantemente,

Schaeffer cita um livro de Kor-
zybski e Bourland sobre Seman-
tica Geral, no qual nunca se per-
mitiu usar o verbo "ser". %

Certamente os evolucionistas
nao tém sido rigorosos ou cuida-
dosos com o significado de pa-
lavras e defini¢des. As palavras
nao podem captar o fluxo que é
a realidade concebida pelos evo-
lucionistas/nominalistas/sub-
jetivistas. Garrett Hardin, por
exemplo, resume sucintamente
esse ponto de vista:

E a linguagem que nos ilude.
Nossa linguagem produz deu-
ses: ela é admiravelmente ade-
quada para tratar de substin-
cias e pessoas, mas parcamente
adaptada para tratar de pro-
cessos, que ela constantemente
tende a degradar em coisas ou
seres. Talvez nenhuma capaci-
dade isolada seja tdo caracte-
ristica do verdadeiro cientista
quanto a capacidade de pensar
em termos de processos, a des-
peito da linguagem. %

Moore tem bem documentado
o resultado dessa atitude para
com a linguagem em relagao ao
uso que os evolucionistas fazem
de palavras e defini¢des no deba-
te sobre as origens. Ele destaca o
uso descuidado de palavras tais
como "histdria", "ciéncia”, "hi-
potese”, "cosmologia”, "medida"
e especialmente "evolugdo”, co-
brindo uma ampla variedade de
significados. %

Como se manifesta essa atitu-
de nas Ciéncias Naturais? Certa-
mente se ndo se pode acreditar
na realidade das proposi¢oes
universais, ou na capacidade da
linguagem expressar com pre-
cisdo o conhecimento, segue-se

entdo que "géneros" e "espécies”
sdo meramente invengodes con-
venientes, que ndao nomeiam
realidade alguma. Esse, porém,
nao era o ponto de vista de Li-
neu, cuja nomenclatura Wight-
man diz que "exige a ‘realidade’
tanto do género quanto da espé-
cie". ©9

A falta de continuagdo dessa
separagdo constitui um sinal de
retrocesso para Wightman:

Talvez seja significativo que,
com nosso crescente ceticismo
com relagdo a existéncia de
"espécies”  rigidas, deixando
somente os géneros, estejamos
aceitando cada vez mais os
trindmios - talvez o primeiro
passo retrogrado em diregdo a
fase descritiva da qual nos sal-
vou. ... Portanto foi a defini¢do
de género e espécie que foi o
mais importante; e ai prestou
ele a posteridade o assinalado
servigo de enquadrar cada des-
crigdo dentro de um plano de-
finido no qual todas as partes
essenciais foram passadas em
revista e descritas em uma ter-
minologia admirdvel pela sua
concisdo e clareza... *7)

Esse reconhecimento da rea-
lidade das proposi¢cdes univer-
sais na Biologia ¢ novamente
sugerido quando Wightman, ao
referir-se a certos criacionistas
"progressivos” tais como Owen,
Agassiz e outros, ressalta que a
sua recusa em reconhecer a mu-
danca progressiva (Macroevolu-
¢d0) devia-se a sua aceitacdo das
“formas platonicas’ nas quais,
como ele a descreve anteriormen-
te, a mudanga se restringe "a um
mero retorno ao status quo". Os
6rgaos homologos, por exemplo,
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nao eram interpretados como
surgindo "por alguma sucessdo
histdrica, mas somente na mente
de Deus, de onde provieram atra-
vés de atos separados de Cria-
¢d0". ¥® Greene toca num ponto
semelhante ao comentar que, sob
o ponto de vista de Lineu (que
poderia incluir outros, tais como
Ray, Tournefort e Cuvier), o "his-
toriador natural” devia, "acima de
tudo, procurar um método natu-
ral de classifica¢dao”, um método
que correspondesse "a configu-
ra¢do na mente do Criador".
Para esses taxonomistas e bidlo-
gos as classificagdes e as proposi-
¢Oes universais eram "reais", uma
realidade diretamente relaciona-
da com a sua fé no carater imuta-
vel de um Criador pessoal.

Foi, porém, Charles Darwin, de
acordo com Ernst Mayr, quem
marcou o rompimento com essa
tradicdo. Entre as duas princi-
pais mudangas no pensamento
de Darwin citadas por Mayr es-
tdo: (1) o abandono da crenca
nas "esséncias", e (2) a perda gra-
dual de sua fé crista.

O oposto da crenga nas "essén-
cias" é o conceito de populagio,
de acordo com Mayr, e isso foi o
que Darwin veio a aceitar; Além
disso, Mayr enfatiza a importan-
cia desses dois pontos de vista
virem associados:

Que Darwin perdeu sua
fé nos mesmos anos cruciais
em que comegou a adotar
o conceito de populagio (e
de heran¢a 'rigida") é uma
coincidéncia sinergistica cuja
importancia ndo deveria ser
subestimada. *%

A perda da fé crista e o aban-
dono das esséncias nao foi mera

coincidéncia. Darwin em se-
guida passou a crer, entdo, que
somente as diferencas individu-
ais eram reais, e nao as espécies
nem os géneros. O organismo
comegou a ser visto em termos
de sua "relagdo" com o ambiente
somente; nao mais foi pensado
como tendo uma estrutura in-
terna, uma esséncia ou nature-
za que o identificasse com o seu
“tipo" ou "proposi¢ao universal".

Historia semelhante se passou
com a Fisica moderna. A mu-
danga dos conceitos classicos
para os atuais envolve uma én-
fase sobre "relacoes" e "estado do
observador" como na teoria da
relatividade, e ndo mais da muita
importancia as "esséncias", como
escreve Dampier:

A Fisica cldssica supunha
que  observdssemos  direta-
mente coisas reais. A Teoria
da Relatividade afirma que
observamos "relagoes”, e essas
devem constituir relagdes entre
conceitos fisicos, que sio subje-
tivos". V)

O Nominalismo e o Subjeti-
vismo tornam-se evidentes em
seguida quando Dampier sugere
no mesmo contexto:

As regularidades da Ciéncia
podem ser introduzidas nela
pelo nosso procedimento de ob-
servagdao ou experimentagdo.

Novas ideias tornam-se "leis da
natureza" pela sua assimila¢ao
ao nosso quadro costumeiro da
natureza, sendo portanto real-
mente

leis objetivas que brotam do
aspecto subjetivo do conheci-
mento fisico. Assim, o método
epistemoldgico nos leva a estu-

dar a natureza do quadro de
pensamento aceito. *?

E finalmente o autor conclui
que

Nestas pdginas frequente-
mente encontramos  razdo
para sugerir que 0s conceitos
da Ciéncia ndo sdo mais do
que modelos e ndo realidade. ...
Nosso modelo cientifico da na-
tureza é tdo bem sucedido que
ganhamos crescente confianga
em acreditar que a realidade é
algo semelhante a ele. Contudo
ele continua sendo um modelo,
e um modelo que somente pode
ser examinado em secgoes, fei-
tas _para acompanhar nossos
proprios pensamentos (énfase
suprida). ¥

A verdade sobre a regularidade
da Ciéncia varia com a estrutura
de pensamento aceita (ou com o
quadro costumeiro da natureza)
e nossos conceitos do mundo sao
meramente construcdes mentais
convenientes ou bem sucedidas
na manipulagdo das coisas, mas
nao sao reais, isto é, eles nao
comunicam a verdade ou re-
presentam a realidade. Devido
a ndo possuirmos conhecimen-
to exaustivo, essas construgoes
podem ser examinadas somente
em fragmentos, talhados para
seguir nossas proprias mentes.
A implicagdo toda aqui é que
nos distorcemos a realidade, ou,
pelo menos, aquilo que pensa-
mos conhecer ndo é a realida-
de extra-mental, mas somente
nossos "modelos" préprios dela,
e dai a preocupagdo com o estu-
do da "estrutura de pensamento
aceita”. Isso sugere que as leis
da natureza ndo sdo descri¢oes
da realidade objetiva, mas sim
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afirmagdes subjetivas prescritas  do éter como uma esséncia Cada entidade, embora finita,
para o mundo, ou a ele impostas.  absoluta, todo penetrante, ela  tem sua substancia, esséncia ou

Sir Karl Popper aparentemente 140 desaprovou a doutrina das ~ natureza prdprias, uma estrutu-
louva a "descoberta” de Heracli-  €sséncias... De maneira mais  ra interna que contribui para a

to de que 0 mundo néo é a soma importante, embora se possa  inteligibilidade sua e do mundo.
de coisas, mas a soma de todos alegar que a superestrutura  E além do mais, "a propriedade
os eventos, mudancas ou fatos. 94 Ciéncia newtoniana pos-  da inteligéncia ¢é precisamente
A essa negacio da substincia, $4 funcionar sem as esséncias,  revelar essa inteligibilidade que
Jaki responde observando que, ~ INewton, o cientista criativo, as ¢ inerente as coisas finitas e que
quando a existéncia das coisas ¢  @chou indispensdveis. Pois sio  nao ¢é tarefa da razio imprimir

negada, a favor de "fatos” ou "re- @S esséncias que asseguram a  nelas" “” A determinagao do que
lagdes”, o Universo se torna inin- ~ #m mundo de mudangas a co-  uma coisa ¢ constitui um dos
teligivel, um monte de lixo inte- ~ €réncia e a permanéncia neces-  mais importantes aspectos da
lectual. E isso também arruina sdrias para a sua investigacdo  atividade inteligente:
cientifica e a sua interpretagdo
a consisténcia estrita de qual- filoséfica. Esta é a fungdo da inteligén-

quer discurso sobre o cosmos,
incluindo a Cosmologia, filo-
sofica ou cientifica. Qualquer
admirador da alegada exclusi-
vidade dos fatos tem ainda de
encontrar um caminho légico
para definir um processo que
ndo é experimentado por algu-

cia que, como Dom Quixote,
de fato agitaria a esmo seus
bragos enfrentando alvos ndo
existentes se ndo tivesse peran-
te si um objeto inteligente, um
ser real, cuja esséncia fosse con-
fiantemente cognoscivel. *¥

Em vista disso, ndo parece-
rd obscurantismo extremado
afirmar que os caminhos tra-
dicionais para Deus repousam
no reconhecimento da existén-
cia de esséncias contingentes.
A contingéncia delas aponta

ma coisa (énfase suprida). @ para uma existéncia ndo con- Embora seja real o ordena-
tingente, enquanto que seu  mento do mundo extra-mental,
Isaac Newton, por outro lado, ser esséncia indica coeréncia e a mente "deve conformar-se ao
claramente baseou-se no con-  consisténcia ilimitadas no Ser  que existe na ordem para relatar
ceito das esséncias em sua obra. cuja esséncia é a propria exis- a ordem, e o0 objeto, existente por
John Greene afirma que téncia. 9 si mesmo, deve constituir o subs-
O dtomo impenetrdvel de Esséncias ou substdncias, en- trato ordenadQ sobre?ggal 1os”
Newton constitui um exemplo  tio, sdo epistemologicamente sa r,nente,nos. informa’. ™ Como
por exceléncia de uma estrutu-  necessdrias porque suas proprie- se1.‘a posswe} ISS,O sem algufn C,OH_
ra permanente (esséncia) que  dades de permanéncia e coerén- ceito de esséncia ou substancia?
participava do mundo de mu- cia ddo inteligibilidade a0 mun- Essa mesma atitude, que solapa
dangas sem ser por elas altera- do. Sem elas, como seria possivel ~a crenca na validade das lingua-

do, o dtomo simplesmente era  aprender? Podemos perguntar, gens, dos universais e das essén-
o0 que era porque Deus o havia  como Cratilo de Platio, se to- cias para transportar a verdade

planejado de uma certa manei- das as coisas sio mutaveis, como Ou para consisti-la, devido a sua
ra e pretendia que ele perma-  algo é conhecivel? A posi¢io desconfianga em intermedidrios
necesse daquela maneira.* do evolucionista/nominalista/ tais como os "conceitos", e ao

subjetivista, entdo, solapa nossa seu nominalismo e subjetivismo,
capacidade de conhecer; é uma exige a aboligdo da Filosofia e da
posicdo de anti-conhecimento Metafisica como tradicionalmen-
porque focaliza somente o fluxo te concebidas. O exemplo 6bvio é
como unica "realidade”, e porque  a Escola Historicista, uma forma
busca a abolicio de distingdes de Positivismo que enfatiza as

Quando a Relatividade tor-  que sdo necessarias para o co- fases ou estagios historicos, cada
nou sem significado a nogdo  nhecimento. estagio levando a um nivel on-
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As particulas rigidas, impe-
netraveis, de Newton, davam
ao mundo fisico um sentido de
coeréncia e permanéncia. Como
descreve Jaki:




tologico ou epistemoldgico mais
elevado, isto é, o homem "evo-
lui", de alguma maneira, de um
estado mais baixo para um esta-
do mais elevado de existéncia. O
estagio final é o fim do processo
de "maturag¢ao" (frequentemen-
te concebido como uma utopia).
Nesse ultimo estdgio o homem
ndo mais precisa da Filosofia ou
da Metafisica, pois ele possui-
ra o conhecimento absoluto na
existéncia absoluta. Comte, por
exemplo, intuiu trés estagios do
desenvolvimento intelectual hu-
mano: o teoldgico, o metafisico,
e finalmente o da ciéncia positi-
va. Nesse estagio, até a sociedade
seria estudada da maneira como
o ¢ a Fisica, dai ele chamar esse
estudo de "Fisica Social" ou So-
ciologia. A ascensdo do desenvol-
vimento darwinista contribuiu
para a ascensao do Positivismo,
no qual a Ciéncia moderna apa-
rentemente podia explicar tudo:
a sociedade, a natureza huma-
na, a histéria, e até mesmo a
origem ultima do Universo e da
vida. Em consequéncia, a Filo-
sofia e a Metafisica dificilmente
pareceram necessarias. Com a
ascensao do Evolucionismo mo-
derno, "a esperanca de descobrir
ou conhecer uma realidade por
detras do véu da experiéncia sen-
sorial, diminuia, a medida que o
prestigio da Ciéncia (controla-
da pelo Darwinismo e orientada
positivistamente) aumentava". ¥
Semelhantemente, falando das
consequéncias do Darwinismo,
observa Russett:

Em sua maior parte a Cién-
cia deixou de servir como uma
plataforma para a polémica,
ou pelo menos para uma po-
lémica de natureza metafisica.

... A abstengdo dos cientistas
(como cientistas) com relagdo
as especulagoes metafisicas
resulta, em parte, de um sen-
timento compartilhado por
muitos cientistas, de que a Me-
tafisica é ndo-existente, ou sem
significado. ¢V

Sob esse ponto de vista, a Cién-
cia natural é criada como sendo
a unica fonte de conhecimento
valido, e todo o pensamento hu-
mano ¢é analisado ou criticado
em termos de uma Ciéncia posi-
tiva. Mas como destaca Molnar
falando no contexto da contri-
buicao de Kant para a ascensido
do Positivismo, isso envolve
uma adverténcia légica:

... essa critica (do pensamento
humano) estd inevitavelmente
absorvida na Ciéncia, no mais
proximo do coragdo do linguis-
ta ou do pensador positivista,
uma espécie de Ciéncia privi-
legiada escolhida por razoes
ndo cientificas. ... Entdo essa
Ciéncia peculiar assume a fun-
¢do da Metafisica, e assim por
diante indefinidamente, por-
que, para julgar suas proprias
hipéteses uma terceira Ciéncia
deve ser formulada, e assim su-

cessivamente.?

Os evolucionistas desejam o
fim da Filosofia (como concebi-
da tradicionalmente), mas per-
mitem que o seu Evolucionismo
(como uma visio do mundo)
funcione as ocultas como Meta-
fisica, apesar de desfilar com o
garbo de "Ciéncia Natural". Isso
lhes permite o proselitismo do
seu positivismo e do seu mate-
rialismo remanescentes, ao mes-
mo tempo em que continuam a
gozar o respeito, a autoridade e o

prestigio corretamente ligados a
Ciéncia genuina.

Esse "prestigio da Ciéncia" ¢é
de fato um ponto importante. A
Ciéncia veio a ser vista explici-
tamente como a unica fonte de
genuino conhecimento, ou pelo
menos a unica maneira de com-
preender as coisas feitas. Con-
sequentemente, se algo deve se
tornar "respeitavel”, tera de ser
“cientifico". Essa atitude, com-
binada com o desejo de abolir
distingdes, tornou cada vez mais
dificil identificar os limites da Ci-
éncia, pelo menos na cabega do
povo em geral; e também iden-
tificar o que é e o que ndo é "Ci-
éncia”, bem como distinguir os
evolucionistas operando como
cientistas ou como metafisicos.
Isso leva a questao aqui conside-
rada: Que limites existem para a
Ciéncia, e estardo dentro desses
limites as consideragdes sobre as
origens ultimas?

E cientifico o estudo das
origens ultimas?

Muitos evolucionistas alegam
que o seu conceito de origens ul-
timas é "cientifico", e que o Cria-
cionismo é puramente religioso.
Alguns criacionistas, por outro
lado, argumentam que o Cria-
cionismo ¢ "cientifico”. A Crea-
tion Research Society, além disso,
propde-se a "reavaliar a Ciéncia"
a partir de um ponto de vista
criacionista biblico. Qualquer
avaliacao da Ciéncia tem que ser
ndo-cientifica, extra-cientifica,
ou meta-cientifica, isto é, meta-
fisica ou filosdfica. No item se-
guinte algumas dessas questoes
serdo levantadas e serdo tentadas
algumas respostas para elas, ndo
com o proposito de persegui-las
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rigorosamente ou exaustivamen-
te, em todas as suas sutilezas,
mas principalmente para ilustrar
a importancia e a relevancia da
Filosofia no debate sobre as ori-
gens. Essas questoes girarao em
torno do problema central de se-
rem ou nao "cientificas" as con-
sideragdes sobre a problematica
das origens, e no caso afirmativo,
em que sentido.

Thaxton e Buell recentemente
tentaram lidar com essa questao
e concluiram que os estudos das
origens sdo cientificos, embora
em um sentido especial. Eles fa-
zem distingdo entre "Ciéncia da
operagdo” e "Ciéncia da origem".
A primeira é tida como envol-
vendo a coleta de dados através
da experimentagdo e da obser-
vagdo, levando a formulagao de
teorias. Essas teorias sdo validas

(a) se explicarem o que foi ob-
servado através de um prin-
cipio unificador;

(b) se predisserem fendmenos
que ainda ndo foram obser-
vados; e

(c) se forem testadas mediante
observacdo ou experimenta-
¢do repetida. ¥

Com esses critérios, é claro
que o estudo das origens ndo é
"operacionalmente  cientifico”,
mas Thaxton e Buell argumen-
tam que, no outro sentido, sim.
"Ciéncia da origem" envolve as
suposi¢oes de que
(a) cada evento, incluindo os
passados, tem uma causa
adequada, e

(b) eventos iguais tém causas
iguais. Este é o principio da
uniformidade (na realidade,
do Uniformismo: o presente é
a chave do passado. ®¥ [Nota
do Tradutor - Em Inglés, uni-

formitarianism, também cos-
tumeiramente traduzido em
Portugués como “atualismo”].

Deveria ser observado, em pri-
meiro lugar, que o postulado da
causa adequada é suposto tam-
bém na "Ciéncia da operagdo,
pelo que os critérios de Thaxton
e Buell ndo separam nitidamen-
te as duas espécies de Ciéncia. O
segundo ponto é: como estudar
ou determinar cientificamente
as causas passadas? O critério
de que "eventos iguais tém cau-
sas iguais” baseia-se na analogia.
Porém, no estudo das origens ul-
timas existem realmente alguns
eventos ou processos ocorrendo
no presente que sejam “iguais”
aqueles que se acredita terem
ocorrido no distante passado?
O que presentemente seria ana-
logo aos "processos” usados pelo
Criador para fazer o mundo? Ou
0 que no presente seria analogo
a explosao de uma matéria pri-
mordial que levou ao complexo
ordenamento de todo o Univer-
so? Realmente, a irrefutabilidade
de qualquer possivel analogia
estd sempre governada pela acei-
tagdo anterior que se faz de uma
visao do mundo, de uma religiao
ou uma Filosofia. Para se esta-
belecer uma analogia deve-se de
fato ter uma concep¢ao prévia
das origens ultimas para a qual
as analogias sirvam como ilus-
tracoes para a compreensao € a
comunicagao.

Thaxton e Buell usam a ana-
logia da Medicina Legal como
modelo da natureza das ques-
toes sobre as origens. Ai crimes
ndo repetitiveis sao elucidados
pela reconstrugdo da historia
dos eventos. E essa uma aborda-
gem judicial feita por quem usa

alguns resultados da Medicina
e das Ciéncias Naturais. Essa
analogia sugere todas aquelas
disciplinas que em principio se
preocupam com a reconstrugao
historica. A Arqueologia poderia
constituir outro exemplo. Isso
parece realmente nos levar para
mais perto do coragdo da ques-
tdo. Mas, mesmo aqui, deveria
ser observado que os que prati-
cam a Medicina Legal, da mesma
maneira que os arqueologos, sao
capazes de fazer suas reconstru-
¢oes com base em analogias e
comparagdes com processos ou
eventos atuais, em andamen-
to. Os seus eventos particulares
niao sio repetitiveis, ou singu-
lares, porém o tipo de evento é
nao somente repetitivel, como
usualmente estd continuando
no presente, permitindo assim
extrapolagdes. A reconstru¢io
de edificios e estradas de uma
civilizagdo antiga enquadrar-se-
-ia nesse caso, da mesma forma
que as analises quimicas e anatd-
micas relativas ao corpo humano
(Fisiologia) constituiriam tipos
de pesquisas correntes que sio
usados na Medicina Legal. Al-
gumas das questoes relacionadas
com as origens, portanto, tratam
com eventos necessariamente
singulares, sem tipo ou simile no
passado ou no presente. Logo,
ndo ¢ possivel nenhuma analogia
rigorosa para o Big Bang ou para
a Criagdo ex nihilo. Tais eventos
sdo atipicos.

Em sua discussio das teorias
cientificas Moore argumenta
que elas envolvem “atividades
imediatas dos seres humanos"
e funcionam para explicar "fe-
ndmenos atuais que envolvem
eventos que ocorrem duran-
te o intervalo de vida dos seres
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humanos". ® Isso inclui tanto
as observagdes prévias como as
predicdes que podem ser desen-
volvidas a partir de tais teorias
antes da manifestacdo do fato, e
que sao testaveis pela experién-
cia repetida (direta ou indireta-
mente). ©© Quanto a discussio
das questdes sobre as origens
ultimas, Moore sustenta que elas
"envolvem basicamente especu-
lagdes imaginativas porque elas
sao formuladas com a funcio
primaria de explicar as origens
ndo observaveis ..." ©” Porque
esses sdo eventos nao repetiti-
veis, conclui ele, "ndo se pode
explicar a Ciéncia meticulosa,
ordenada, entendida adequa-
damente como limitada ao pre-
sente". Quaisquer predi¢des aqui
ocorreriam essencialmente apos
o fato predito, e sao testaveis so-
mente pela razoabilidade logica
ou consisténcia interna relativa
aos eventos passados. ¥

A avaliacao de Moore poderia
ser caracterizada como enfati-
zando certa espécie de "fecha-
mento" necessario para a ade-
quada atividade cientifica. Na
realidade, ndo um fechamento
no sentido de dizer a ultima pa-
lavra sobre um assunto, mas sim
quanto a um nivel de fechamento
no espago e no tempo que possa
ser abrangido por um cientista
na sua limita¢do de ser humano.
Assim, uma experimenta¢do ou
uma observaciao cientifica ade-
quada tem um comeg¢o e um fim
especificos, e ocorre dentro de
uma regido especifica. Isso é in-
dispensavel se o cientista deve
posicionar-se como testemunha
do processo ou evento sob con-
sideragdo, e d& um minimo de
controle que realmente contribui
para a definicao de "observagao".

Processos infinitos, porém, ou
processos que se julguem serem
imensamente mais prolongados
do que o periodo de existéncia da
humanidade, para ndo se dizer
do que o periodo da vida de um
cientista, deixam de ser abran-
giveis ou compreensiveis para o
cientista. Faltam-lhes a necessa-
ria propriedade do fechamento,
que faz com que o experimento
ou a observagdo sejam trataveis
ou controlaveis. A macroevolu-
¢do é um desses processos que
tém sido postulados. De maneira
mais geral, sob esse ponto de vis-
ta, as causas ultimas tais como o
Big Bang e a Criagdo ex nihilo em
principio estdo fora do dominio
da Ciéncia natural.

Um exemplo que alguns cria-
cionistas usam para mostrar que
o Criacionismo ¢ cientifico, isto
é, que ele conduz a hipdteses tes-
taveis, é a predicdo da formacao
do carvao a partir do modelo di-
luvialista. *” Nao seria isso entdo
um exemplo de "Ciéncia"? Ha
muitas observagdes que podem
ser feitas aqui. Primeiro, a Cién-
cia procede com base em certas
uniformidades (nio confundir
com o Uniformismo) encontra-
das na natureza. Um imenso di-
lavio global nao constituiria um
fendbmeno natural, uniforme,
em andamento; pelo contrério,
seria um evento histdrico sin-
gular, e portanto ndo suscepti-
vel de tratamento cientifico. De
fato, os depositos e formacgoes
geoldgicas existentes atualmente
sao capazes de serem estudadas
desta maneira, mas a sua origem
ndo. Os processos e eventos que
geraram ou deram origem a tais
configuragdes sdo peculiares ao
Dilavio biblico. Os produtos do
Dilavio, da mesma forma que

os da Cria¢do, de maneira geral,
podem ser estudados cientifica-
mente no presente. Em segundo
lugar, um cientista pode estudar
essas caracteristicas e observar
correlagdes ou relacionamentos
que lhes permitam fazer predi-
¢oes. Qual é, porém, a necessi-
dade de um conceito das origens
para isso? Seria possivel que a
realizagdo de observagdes de
configuragdes atualmente exis-
tentes fosse suficiente para pre-
dizer a localiza¢ao de formagoes
carboniferas, sem a elaboracio
de qualquer conceito de origens
com algum detalhe significati-
vo? Em terceiro lugar, existem
muitos aspectos na vida de um
cientista que lhe podem dar dis-
cernimento ou inspiragdo para
a sua Ciéncia, mas que nem por
isso sao "cientificos". Neles se in-
cluiriam a religido, a familia, ou
mesmo algum acontecimento
acidental. Tudo que pode ser le-
gitimamente arguido aqui é que
o Criacionismo nao constitui um
obstaculo para a Ciéncia, mas
que de fato ¢ algo que conduz a
ela. Entretanto, isso por si ndo o
torna "cientifico".

Ainda mais, se concebermos a
Ciéncia como algo que envolve
a procura das leis da natureza,
como por exemplo a lei da gra-
vidade ou as leis do movimento
planetério, entdo o que seriam as
leis das origens tltimas? O even-
to singular, histérico, da geragao
do cosmos é mais uma preocu-
pacdo metafisica do que cienti-
fica. Isso deveria ficar especial-
mente claro ao se relembrar que
a Ciéncia, entre outras coisas,
conta com o método da indugéo
para derivar as leis da natureza
que nao eram conhecidas ante-
riormente. Como poderia esse
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método aplicar-se ao estudo das
origens ultimas?

Outro argumento que alguns
evolucionistas tém trazido para
defender que o estudo das ori-
gens ultimas é "cientifico” envol-
ve o conceito de "indireitura", ou
seja, do procedimento indireto.
Um fisico, assim reza o argu-
mento, ndo pode estudar dire-
tamente os atomos, os elétrons,
etc, mas pode fazé-lo indireta-
mente, mediante inferéncias a
seu respeito. Da mesma forma
pode também o paleontologista
estudar o passado indiretamente
através dos fosseis, sendo assim
razoavel concluir que as origens
ultimas podem ser estudadas
cientificamente de maneira se-
melhante.

Existem duas observagdes a se-
rem feitas aqui. Primeiro, supon-
do que isso constitua um estudo
cientifico legitimo do passado,
nao seria o estudo das origens,
mas somente das formas de vida
do passado, e nao a maneira pela
qual elas se originaram. Segun-
do, o paleontologista estaria na
realidade estudando atualmente
o material féssil existente, que
pode ser repetidamente observa-
do, analisado e comparado com
as formas de vida atualmente
existentes, bem como com ou-
tros fosseis atualmente existen-
tes. Como podem, porém, suas
inferéncias sobre o passado, e
especialmente sobre as origens
ultimas, ser testadas cientifica-
mente? Ao contrario dos atomos
dos fisicos, o processo que levou
a fossilizacdo ndo estd ocorren-
do hoje. Independentemente de
qudo razodveis possam ser as in-
fluéncias sobre a origem da vida,
do Universo, etc, o processo cor-

respondente ndo mais faz parte
da natureza, e esta assim fora
do alcance da Ciéncia natural,
estritamente falando. Para man-
ter uma analogia rigorosa, o es-
tudioso das origens teria de ob-
servar indiretamente a primeira
manifestacdo da vida, ou o "Big
Bang', etc.

Existe também o problema da
evidéncia circunstancial. Toda
evidéncia indutiva é usualmen-
te considerada como sendo cir-
cunstancial. Entretanto, as evi-
déncias circunstanciais para um
processo repetitivo em anda-
mento na natureza sao distintas
das que podem existir para um
processo ou evento Unico, nao
repetitivo, que se imagina ter
deixado um produto atualmente
observavel. As evidéncias deste
ultimo tipo nos for¢am a argu-
mentar a partir do consequente,
postulando um cenario para ex-
plicar o evento. Contudo, podem
existir todas as espécies de his-
torias plausiveis para explicar o
evento, que nao podem ser rigo-
rosamente examinadas ou testa-
das porque o processo ou evento,
por defini¢do, ndo esta ocorren-
do atualmente.

Jaki descreve o método cienti-
fico como envolvendo um pro-
cesso de classificacao e escolha,
de isolamento de fatores espe-
ciais "em operagdo na natureza',
e de integracao desses fatores em
"leis factuais” resultantes de uma
generalizacdo completa no ato
da indugdo. Comenta ele entéo:

Em todos esses passos sdo os
fatos da natureza que domi-
nam a mente, no sentido de lhe
fornecer uma permanente die-
ta de fatos, dados e observagoes
que a mente deve digerir para

produzir nutrientes crescente-
mente mais abstratos. ©V

Podemos realmente dizer que
as origens ultimas podem ser es-
tudadas dessa maneira? Se ndo
puderem, entdo este topico fica
fora dos limites e, portanto, fora
do dominio da Ciéncia natural.

Isso leva ao limiar de outro
ponto - que a Ciéncia nao se limi-
ta somente pelos seus métodos,
mas também pelo seu objeto: "...
a Ciéncia se despe de sua nature-
za quando ela deixa de estar em
torno da natureza ..." © Seria o
estudo da origem da natureza um
estudo da natureza? Ou seria a
origem ultima do Universo (na-
tureza) um evento ou processo
natural? Essas sdo questdes mais
filosdficas do que cientificas, nao
obstante sua importincia para o
debate sobre as origens. A ques-
tdo metafisica a respeito do que
¢ a natureza, ou a que deveriam
assemelhar-se a natureza e o ser
humano para que exista a Cién-
cia moderna, é algo que deve ser
respondido antes que se possa
ter uma Ciéncia legitima. O evo-
lucionista mantém que a nature-
za "se faz a si mesma"; existe um
processo de "auto-geracao" e esse
suposto processo tem lugar de
acordo com leis naturais conhe-
cidas.

Se definirmos a natureza como
sendo a “totalidade das coisas in-
teragindo consistentemente", ©*
entdo sera dificil ver como as ori-
gens ultimas sdo partes da nature-
za, situando-se dentro do alcance
do cientista natural. Os processos
que produziram a natureza nao
sdo parte das "coisas interagindo
consistentemente"”. Novamente o
problema dos processos ou even-
tos postulados, mas nao obser-
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vados, que sdo tnicos ou singu-
lares, mas que se acredita terem
gerado o Universo, nao pode
ser uma parte daquele Universo.
A operagdo da natureza ou do
Universo atuais pode ser expli-
cada em termos dos processos e
eventos atualmente conhecidos,
mas nao a sua origem. A origem
de uma maquina de escrever, por
exemplo, ndo pode ser explicada
exclusivamente em seus proprios
termos, mas somente em referén-
cia a um conjunto de maquinas
diferentes e mais complexas cujos
principios operacionais sao tam-
bém diferentes. “ Os evolucio-
nistas sdo assim levados ao em-
bargo légico da inconsisténcia,
ou da infinita regressao, tentando
tornar a natureza "auto-gerado-
ra" ou "auto-explicativa”. Nem o
Big Bang nem a Criagdo ex nihilo
podem ser explicados em con-
formidade com as leis naturais.
Como ambos ndo ocorrem ago-
ra, sdo realmente "ndo naturais".
De fato, ndo seria ir muito longe
afirmar que muito daquilo que é
proposto pela Macroevolugao na
realidade é "contra-natural".

Nosso ultimo, mas principal
ponto, ao considerar o problema
das origens, é a significagdo e a
defini¢ao histdricas de Ciéncia.
Para Robert Boyle, que fazia dis-
tingdo entre a Ciéncia (Quimica
experimental) e a Filosofia da
Ciéncia, o propdsito do cientista
era descobrir e formular as leis da
natureza baseado na observacio.
Ao articular essa posicao, Boyle
pressupunha um ponto de vista
criacionista sobre as origens.
Semelhantemente, observa Gree-
ne que Ray e Lineu "ndo conside-
ravam sua tarefa, como historia-
dores naturais, explicar a origem
das espécies, e nem Newton con-

siderou como sua tarefa, na qua-
lidade de um fil6sofo natural (isto
¢, um fisico), explicar a origem do
Sistema Solar". ©® Pelo contrario,
eles supuseram que as estruturas
bésicas e as formas especificas
da natureza eram permanentes e
parte de um sabio planejamento.
Para Ray e Lineu, o propésito de
sua Ciéncia era "nomear, classi-
ficar e descrever'; isso envolvia
a "mistura da Ldgica aristotélica
e da Teleologia com uma forma
estatica da doutrina da Cria¢ao,
e identificava a Historia Natural
com a Taxonomia". ©” Além do
mais, esse ponto de vista foi o do-
minante no campo da Historia
Natural durante quase duzentos
anos, isto ¢, até que Darwin o
alterou, passando de uma Bio-
logia estitica, com orientagdo
taxonOmica, para uma Biologia
dinamica, causal e evolutiva. Essa
mudanga, declara Greene, inau-
gurou uma nova era no estudo
da natureza. “® Os métodos de
Darwin foram tdo revolucio-
narios quanto a sua "teoria".
Contudo, a base para a sua ado-
¢do "brotou mais do apelo dessa
visao (evolutiva) da natureza e da
Ciéncia natural para mentes ima-
ginativas do que de descobertas
factuais ..." (énfase suprida). 7

Tal visdo revoluciondria da na-
tureza foi possivel uma vez que
a histéria e a natureza, ambas,
estavam colocadas sob uma de-
finicdo prescritiva de lei. A his-
téria passou a ser vista como
possuindo for¢as que se moviam
em uma certa dire¢do, afetando
tanto a natureza quanto a so-
ciedade. Tornou-se necessario,
entdo formular as "leis do desen-
volvimento historico". Buffon,
por exemplo, "esforcou-se em
retratar a historia da humani-

dade como parte da mais ampla
histéria da natureza" e preocu-
pou-se em divisar uma "teoria da
geracdo" que explicasse as uni-
formidades atualmente observa-
das como "produtos necessarios"
da matéria em movimento. 7
Essa forma historicista do Posi-
tivismo tornou-se dominante no
século passado, e emergiu poste-
riormente sob a forma do Evo-
lucionismo. Greene conclui, de
maneira mais geral, que

Nao foi antes da ideia de evo-
lugdo social ligar-se a ideia da
evolugdo organica, em meados
do século (XIX), que o conceito
de natureza-histéria como um
unico continuo,sofrendo desen-
volvimento progressivo, emer-
giu como o tema central do na-
turalismo evolucionista. 7

Esse ponto de vista revolucio-
nario afetou a visdo da realidade
do homem moderno, e o ele-
mento positivista nele incluido
levou a opinido de que toda re-
alidade era susceptivel de trata-
mento cientifico. Mas, como ob-
serva Greene:

Cada grande sintese cientifi-
ca estimula esfor¢os para ver o
todo da realidade em seus ter-
mos, e a teoria de Darwin (sic)
da selecdo natural ndo consti-
tuiu excegdo. Porém, a visdo da
realidade que se origina dessa
forma ndo é ela mesma cienti-
fica, nem estd sujeita a verifica-
¢do cientifica. ™

Por que, entdo, chamar de
"Ciéncia" o estudo das origens
ultimas? Parece que a principal
razao é captar a aura de incon-
testabilidade que se liga a qual-
quer coisa que se proponha ser
" e 7 "
cientifica”. Isso resulta de uma
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visdo desmesurada do papel e do
método da Ciéncia natural.

Sumario e conclusao

Alguns dos pontos chave en-
contrados na visdo do mundo do
"Evolucionismo" foram prenun-
ciados séculos antes em certas
posicoes filosoficas e religiosas
do periodo medieval mais recen-
te, que foram subsequentemente
secularizados na moderna Filo-
sofia subjetivista. O problema
surgiu ao se supor que a limita-
¢do que ¢é inerente ao status da
criatura constitui uma falha ou
imperfeicdo inaceitavel no ser,
que deve ser sobrepujada. O ca-
minho para o verdadeiro conhe-
cimento liga-se inseparavelmen-
te ao crescimento na existéncia,
a "promocao ontolégica". Essa
promogao exige, entre outras
coisas, a abolicdo da distingdo
entre sujeito e objeto, entre Deus
e o homem, e entre esses e a na-
tureza. E um comprometimento
para a fusdo completa, no esfor-
o de atingir o conhecimento to-
tal e a existéncia total. O homem
¢ concebido para superar sua
qualidade de criatura e tornar-se
divino em um processo de "ma-
turagdo" ocorrendo no decorrer
do tempo historico. Essa "evolu-
¢do" epistemoldgica e ontoldgi-
ca, ao enfatizar o fluxo, a muta-
bilidade, e o "tornar-se” em vez
de o existir, leva também a rejei-
¢do de tudo que requeira estase
e limites, incluindo a rejeicdo de
conceitos de mediagdo, que nio
podem captar o mundo em flu-
x0, substituindo a apreensao di-
reta de Deus e da natureza.

Dentre outras relevantes posi-
¢oes filosdficas de importancia
no debate sobre as origens estdo

a rejeicdao da doutrina das essén-
cias, a nega¢ao da realidade das
proposi¢des universais e o aban-
dono da crenga na validade da
linguagem para transmitir com
precisao a verdade. Sao elas posi-
¢Oes derivadas da posi¢ao men-
cionada acima. Nas Ciéncias,
essas posigoes filosoficas refle-
tem-se tanto na Biologia quanto
na Fisica, na negacao de tipos de
organismos separados e na re-
jeicdo da substancia. Em vez de
coisas cujo "o que" é fidedigna-
mente cognoscivel, a mente mo-
derna usualmente preocupa-se
com o comportamentalismo, o
funcionalismo e o relacionismo,
enfatizando novamente mudan-
¢a, transformacgdo e processo.
A énfase é mais no processo do
saber do que nas coisas conhe-
cidas, desde que a realidade do
mundo extra-mental é negada.
Essa é uma posi¢do que tende
para o Ateismo.

Tudo isso contribui para o Po-
sitivismo e o Materialismo do
moderno ponto de vista no qual
as Ciéncias Naturais sao vistas
como a unica fonte valida de co-
nhecimento, com o resultado de
serem a Filosofia e a Metafisica
consideradas sem significado ou
nao existentes, adequadas so-
mente para um estdgio anterior,
mas primitivo, da evolugéo inte-
lectual humana. As Ciéncias sao
criadas como explicando tudo: a
histdria, a sociedade, e as origens
ultimas. Por isso, na discussdo
das origens ultimas, quase tudo
que o cientista materialista ou
positivista pode imaginar passa
a ser considerado "cientifico".
Pouco reconhecimento se da
aqui aos limites da Ciéncia para
o estabelecimento de disting¢oes.
Neste artigo foram sugeridos al-

guns desses limites e distingdes,
com vistas ao reconhecimento
de algumas sérias dificuldades
na alegacdo de que as questoes
sobre as origens podem ser estu-
dadas "cientificamente”.

A alternativa é aceitar a reali-
dade do mundo extra-mental,
das coisas, esséncias e naturezas,
e rejeitar o Subjetivismo/Nomi-
nalismo, a favor de um modera-
do Realismo. Isso significa acei-
tar nosso status como criaturas,
finitas e limitadas, e reconhecer
que, embora ndo possamos ter
todo o conhecimento exaustiva-
mente, podemos conhecer ver-
dadeiramente. Isso leva inevita-
velmente ao reconhecimento de
Deus, o Criador. Como obser-
vou Jacques Maritain:

... se as coisas realmente exis-
tem, é inevitavel postular tam-
bém a existéncia de Deus. 7%

E Molnar repetidamente apoia
esse ponto:

a estrutura conceitual
judaico-cristdo aristotélica de
nosso pensamento vé a existén-
cia das coisas em seu estado de
algo criado, de tal forma que
a realidade dos objetos pres-
supoe também a realidade de
um supremo Criador trans-
cendental. Postular Deus
independentemente do  ho-
mem (transcendente), apesar
de suficientemente preocupa-
do (pessoal) para guarnecer o
Universo com outras coisas e
seres também... pée Deus como
garantidor da realidade daqui-
lo que Ele cria... Deus nos re-
lembra que o homem ndo é o
criador da natureza, nem a na-
tureza a criadora do homem;
ambos foram criados distin-
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tos e limitados... e Ele criou
o mundo extra-mental como
uma entidade distinta do ser
humano. Por isso a cogni¢do
estd envolvida dentro de limi-
tes amplos, mas firmes. ©

No debate entre Criagao e Evo-
lugdo, a coleta de mais dados em-
piricos simplesmente nao basta.
Os criacionistas devem entender
alonga fundamentagao filoséfica
que nao somente jaz por baixo da
crenca no Evolucionismo, como
também por baixo do conceito
de Ciéncia dos evolucionistas.
Greene destaca que

Ignorar as diferengas entre
Ciéncia, Filosofia e religido e
arrold-las todas em um evan-
gelho evolucionista que ale-
ga desvendar o significado da
existéncia, é tdo perigoso para
a Ciéncia quanto para a Filo-
sofia e a religidgo. 7

Ignorar essas diferencas, de
fato é assumir uma posicdo se-
cular e essencialmente evolu-
cionista. Somente quando essas
distingdes sdo mantidas claras e
quando é acrescentada a com-
preensdo filosofica a avaliagdo
critica dos dados empiricos,
podem os criacionistas espe-
rar desenrolar esse "evangelho
evolucionista” completamente,
e assim limpar o caminho para
a pregacdo do unico evangelho
genuino: Cristo, o Redentor da
Criacgdo.

Referéncias

1. Molnar Thomas. 1973. God and the

knowledge of reality. Basic Books,
New York, ver especialmente as

pp.3-69.
Ibid., p. 110.
Ibid., p. 40.

4.
5.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

19.
20.
21.
22.
23.

Ibid., p. xiii.

Ibid., pp. 44-45, 46-47, 92, 109,
110, 112, 114-116, 117, 129-130,
210-211, e outras paginas referidas.
A descrigio da continuidade do
pensamento desses homens consti-
tui um estudo fascinante e comple-
X0, porém muito além do escopo e
propdsito deste artigo. Um exem-
plo das interessantes conexdes
de pensamento é o de Schelling.
Como indica Jaki em seu livro
“The road of science and the ways
to God”, 1978, University of Chica-
go Press, Chicago, p. 136, Schelling
iniciou sua obra considerando a
doutrina biblica da Génese e da
Queda como uma espécie de mito,
suplantada pela sua versdo propria
da génese do mundo, descrita por
Jaki como verdadeiramente mitica,
isto ¢, iluséria. Muito da Filosofia
de Schelling foi uma recapitulagao
dos pontos de vista de Giordano
Bruno, como Jaki mostra (pp. 134-
135). E interessante que Wightman
identifica Bruno como sendo talvez
o primeiro dos pioneiros moder-
nos do pensamento evolucionis-
ta. Ver o seu livro “The growth of
scientific ideas”, 1953, Yale Uni-
versity Press, New Haven, p. 396.

Ibid., p. 113.
Ibid., p. 115.
Ibid., p. 106.
Ibid., p. 114.

. Ibid., p. 99.
. Ibid., pp. 98, 101; mas ver o capitu-

lo todo, pp. 97-124.
Ibid., pp. 101-102.
Ibid., p.108

Ibid.

Ibid.

Ibid., p. 107.

Ibid., p. 116.

Ibid., p. 121; ver também pp. 111-
112, 116.

Ibid., p. 41.
Ibid., pp. 34-35.
Ibid., pp. 60, 61.
Ibid., p. 113.

Moore, John N. 1983. How to
teach origins. Mott Media, Inc.,
Milford, Michigan, pp. 84,86.

24.
25.
26.
27.

28.

29.
30.
31.

32.
33.
34.

35.

36.

37.
. Ibid., pp. 416, 269.
39.

Molnar. Op. cit., p. 45.

Ibid., p. 107.
Ibid., p. 206.
Ramm, Bernard. 1983. Does any-

body have the right to tell me
what to do? Christianity Today,
27(17):46-49; ver especialmente p.
47.

Schaeffer Francis A. 1972. He is
there and He is not silent. Tyndale
House, Wheaton, Illinois, p. 38.

Ibid., pp. 41-42.

Ibid., p. 56.

Weaver, Richard M. 1984. Ideas
have consequences. University

of Chicago Press, Chicago, pp. 3,
7-8.

Ibid., p. 158 (nota de rodapé).
Schaeffer. Op. cit., p. 51.

Hardin, Garrett. 1959. Nature and
Man's fate. Mentor Books, New
York, p. 60.

Moore. Op. cit., pp. 56, 58, 64, 103,
105 e 128 respectivamente. Mas
ver também do mesmo autor "An
Estimate of the Current Status of
Evolutionary Thinking" in Crea-
tion Research Society Quarterly,
18:189-97; ver especialmente pp.
192-93, 195-96.

Wightman, William P. D. 1953.
The growth of scientific ideas.
Yale University Press, New Ha-
ven, p. 375.

Ibid., pp. 375-376.

Greene, John C. 1981. Scien-
ce, ideology and the world view.
University of California Press,
Berkeley, p. 34; ver também pp.
16, 35, 36, 50. Greene acrescenta
que, para Buffon, "classifica¢cdes
eram disposi¢des humanas arbi-
trarias que desempenhavam um
papel util, porém subordinado
.." (p.34). Isso sugere algo tanto
de Pragmatismo quanto de No-
minalismo. Wightman também
afirma (p. 377, referéncia 36) que
foi por se basear constantemente
nas formas extintas, juntamente
com a aplica¢do do principio de
correlagdo das partes, que Cuvier
permitiu-se "transformar a taxo-
nomia animal, de um sé golpe, em

3
m Folha Criacionista n° 45

20 semestre/1991



Sociedade Criacionista Brasileira

40.

41.

42.
43.

44.

45.

um sistema natural, apesar de sua
aceitagdo descompromissada do
dogma de Lineu sobre a fixidez
das espécies” (énfase no original).
Wightman deixa de considerar a
possibilidade de que a crenca de
Cuvier em alguma forma de fixi-
dez, na realidade de tipos bdsicos
distintos derivados da mente divi-
na, pudesse ter contribuido para
essa transformacéo da Taxonomia
em um “Sistema Natural”.

Mayr, Ernst. 1977. Darwin and
natural selection. American Scien-
tist, 65:321-27; ver especialmente
p- 327.

Dampier, Sir William Cecil. 1948.
A history of science. Cambridge,
at the University Press, p. 491.

Ibid., pp. 491, 492.

Ibid., p. 497. Wightman alega que
foi Maxwell que fez a “transi¢do
critica” do método newtoniano
para a explicagdo dos fendmenos
com base em coisas conhecidas
(particulas com massa) “para o
método em que a forma do rela-
cionamento é procurada somente
na analogia, sendo o ‘modelo’ des-
cartado tdo logo sua utilidade seja
exaurida”. (p. 305, énfase acres-
centada). Isso envolve a rejeicdo
da doutrina das esséncias, favo-
recendo o Pragmatismo e o Fun-
cionalismo baseados no dilema
epistemoldgico da mente moder-
na: ndo se pode nunca conhecer
realmente as coisas; no maximo
pode-se somente conhecer aquilo
que funciona.

Jaki, Stanley. 1978. The road of
science and the ways to God. Uni-
versity of Chicago Press, Chicago,
p- 433.

Greene. Op. cit., p. 14. A afirma-
¢do de Newton a esse respeito,
dada por Greene, é: “No princi-
pio Deus formou a matéria como
particulas sélidas, macigas, duras,
impenetraveis, moveis, com tama-
nhos e formas, e com tantas outras
propriedades, e em tal propor¢ao
com o espaco, para melhor serem
levadas a finalidade para a qual Ele
as formou.” [No original: "God, in
the Beginning form'd Matter in
solid, massy, hard, impenetrable,

46.
47.
48.
49.
50.
51.

52.
53.

54.
55.
56.
57.
58.
59.

moveable Particules, of such Sizes
and Figures, and with such other
Properties, and such Proportion
to Space, as most conduced to the
end for which he form'd them."].
Ver p. 13.

Jaki. Op. cit., pp. 88-89.
Molnar. Op. cit., p. 214.
Ibid., p. 217.
Ibid., p. 225.
Greene. Op. cit., p. 133.

Russett, Cynthia E. 1976 Darwin
in America. W. H. Freeman Co.,
San Francisco, p. 218.

Molnar. Op. cit., pp. 212-213.
Thaxton Charles, and Jon Buell.
1984. The Foundation Rationale
1(2):1.

Ibid., p. 2.

Moore. Op. Cit., p. 86.

Ibid.

Ibid.

Ibid., pp. 86, 87.

Morris Henry M., and Gary E.
Parker. 1982. What is Creation
science. Creation-Life Publishers,
Inc., San Diego, pp. 134-36. Pa-
rker também cré que “a Criagdo é
um conceito cientifico” e que ela
“baseia-se em hipoteses testaveis
e estimula a pesquisa” (p. 141).
Nio obstante, ao tratar da ques-
tdo "Pode a Criagdo ser Ciéncia?"
(pp. 146-50), ele parece reconhe-
cer, talvez inadvertidamente, que
o debate sobre as origens real-
mente envolve assuntos filosofi-
cos (embora se possa inferir que
a Filosofia deva ser aqui compre-
endida somente como um infeliz
ultimo recurso). O problema com
essa sua abordagem é porque ele
cré que as origens constituem um
assunto cientifico, mas “que ja-
mais poderd ser resolvido somen-
te pelo estudo cientifico” (p.143).
As evidéncias tenderdo a oscilar
para frente e para trds (p. 145)
devido a nossas mentes finitas e
"conhecimento incompleto dos
fatos" (p. 145). Isto sugere que
ndo podemos ter conhecimento
verdadeiro a ndo ser que conhe-
¢amos exaustivamente, problema
este que surge no Nominalismo e

60.

61.
62.
63.
64.

65.

66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.

76

nao no Realismo filoséfico. Além
disso a abertura mental sugerida
pela infinitude parece contrariar
a natureza humana. Quem é que
nio consegue ter um relaciona-
mento intimo com tal tépico vital
como o das origens ultimas, que
nao tenha também tido evidéncias
“cientificas” oscilando para frente
e para trds?

Schoeffler, Sidney. 1955. The fai-
lures of economies. Harvard Uni-
versity Press, Cambridge, p. 38.

Jaki. Op. Cit., pp. 252-253.
Ibid., p. 252.
Ibid., p. 262, 263.

O exemplo do datilégrafo foi ti-
rado do artigo de Harold Arms-
trong "Thermodynamics, energy,
matter, and form" publicado em
1978 no Creation Research Society
Quarterly, 15:119-21; ver especial-
mente p. 120. Para um aprofun-
damento desse tipo de argumen-
tacdo, ver meu artigo "The limits
of human thought" publicado em
1983 no Creation Research Socie-
ty Quarterly, 20:30-39. Ver tam-
bém: Michael Polanyi, 1967, “Life
transcending physics and chemis-
try” publicado no Chemical and
Engineering News, 45(35):55-56.
Klaaren, Eugene M. 1977. Reli-
gious origins of modern science.
William B. Eerdmans Publishing
Co., Grand Rapids, Michigan, pp.
116, 119; 170-71. Em todo o seu li-
vro Klaaren destaca a importancia
do ponto de vista criacionista no
desenvolvimento da Ciéncia mo-
derna em seus primoérdios, ndo sé
por Boyle, mas também por Bacon
e Newton.

Greene. Op. cit., p. 33.
Ibid., pp. 33, 36.

Ibid., pp. 33-34.

Ibid., p. 51.

Ibid., pp. 51-52.

Ibid., pp. 35, 37.

Ibid., p. 132.

Ibid., pp. 196-97.
Molnar. Op. cit., p. 137.

Ibid., pp. 114, 137, 227 respectiva-
mente.

. Greene. Op. cit., p. 197.

20 semestre/1991

Folha Criacionista ne 45 m



FE E CIENCIA A ESSENCIA DIVINA
e ) NA TEORIZACAO

EQUILIBRIO PONTUADO EVOLUTIVO COMO

MECANISMO DE MEGA-EVOLUGAO E V 0 L U c I 0 N I S T A
Este artigo descreve a futilidade da

teorizagdo materialista para explicar a origem

davida, sem a invocagéo de milagres.

Resumo

E tese do autor que a verdadeira Ciéncia, ou seja, experimentacéo
e observacado, estd inseparavelmente ligada a Deus. Tanto a Ciéncia,
como processo de raciocinio, quanto nossa capacidade de raciocinar,
como seres humanos, tém o Criador como sua fonte comum. A indis-
sociabilidade entre a Ciéncia e Deus torna-se especialmente aparente
na questéo da origem da vida. Este artigo descreve a futilidade da te-
orizagdo materialista para explicar a origem da vida sem a invocagdo
de milagres.

O problema que os teorizantes do materialismo enfrentam é a ne-
cessidade de formular um mecanismo testdvel, atualmente em agdo,
para a origem da vida, em contraposicGo a um mecanismo ndo testd-
vel, descontinuado. O primeiro situa-se dentro do dominio da Ciéncia,
enquanto que o ultimo ndo. O mecanismo evolutivo atual da sele¢Go
natural de Darwin satisfez aquela necessidade. O artigo continua
explicando como Darwin abandonou a Sele¢do Natural Evolutiva
quando finalmente se ocupou com os dados de forma objetiva e ho-
nesta. Evitando aceitar, entdo, a Criagdo especial, para continuar sa-
tisfazendo a necessidade de postular um mecanismo atual, voltou-se
ele para a teoria de Lamarck dos caracteres adquiridos, que jamais
alcancou credibilidade. A correta insisténcia de Darwin quanto a de-
ver-se efetuar a explicagdo materialista da origem da vida mediante
um mecanismo atual talvez sé pudesse ser plenamente apreciada na
época em que a Criag¢do especial constitua a cren¢a predominante.

A reacdo de Darwin ao dilema contrastou-se com as reagbes de
Hugo De Vries e dos evolucionistas de hoje, como Stephen Jay Gould,
que também acharam insustentdvel a Selecdo Natural Evolutiva
como um mecanismo atual. A rea¢éo dele foi abandonar a verda-
deira Ciéncia e postular a mutabilidade periédica e os equilibrios
pontuados que, por ndo serem mecanismos atualmente em acdo,
constituem artigos de fé. Essencialmente foram eles levados de volta
a Criagdo, a despeito de si mesmos. A Ciéncia, dentro de suas limita-
¢bes, sempre revelard a Criagdo, por revelar planejamento inteligente
na natureza e por néo revelar mecanismos atualmente em agdo. Am-
bos esses fatos somam-se apontando para a Criagdo.

Randal Hedtke

e Introdugéo
Autor do livro "Secrets of the Sixth Edition . o - .
o " xiste algo que pode ser des- na teorizacdo evolucionista feita
- Darwin Discredits His Own Theory . U T ~
crito como “esséncia divina” pelos defensores da Evolucao.

m Folha Criacionista n° 45 20 semestre/1991



Sociedade Criacionista Brasileira

Isso pode soar como uma blas-
fémia, pois o propdsito da Evo-
lugao é convencer o publico que
a vida surgiu por acaso, sem o
miraculoso poder de Deus. Essa
esséncia divina nao se revela no
sucesso, mas sim no fracasso
dos teorizantes materialistas em
formular uma teoria cientifica-
mente legitima para a origem da
vida. Como revelam os livros di-
daticos e a histéria da Teoria da
Evolugao, a versdo oficial ndo ¢é
a Evolucio Teista. E a Evolucio
Ateista.

A esséncia divina descreve a
conexdo ou inter-relacionamen-
to que existe entre a capacidade
de raciocinio do ser humano e a
Ciéncia, a qual é basicamente um
processo de raciocinio. A essén-
cia divina, como manifesta na te-
orizagdo evolucionista, constitui
uma qualidade invisivel de Deus,
como descrito em Romanos 1:20
["Porque os atributos invisiveis
de Deus, assim o Seu eterno po-
der como também a Sua propria
divindade, claramente se reco-
nhecem desde o principio do
mundo, sendo percebidos por
meio das coisas que foram cria-
das .."]. Nossa capacidade de
raciocinar e a Ciéncia tém como
fonte comum o Criador; conse-
quentemente, elas jamais pode-
rdo separar-se. Por causa disso,
qualquer pessoa que use a Cién-
cia na tentativa de negar a Cria-
¢do esta tentando o impossivel.
De fato, dever-se-ia apelar para
algo que é uma crenga suprana-
tural, significando isso algo que
¢ ndo-cientifico, no sentido de
estar além da observacio e da
experimenta¢ao. Uma crenca su-
pranatural é inerentemente ma-
terialista, e ndo teista.

O que acontece exatamente
quando algum teorizante ten-
ta usar a Ciéncia para explicar
a origem da vida independen-
temente da Cria¢do divina? A
esséncia divina, aquela sutil co-
nexao entre a Ciéncia, como um
processo de raciocinio, e nossa
capacidade de raciocinar, como
seres humanos, nao pode ser ne-
gada; restam entdo somente duas
futeis opgoes para o teorizante
ateista. Uma delas seria formu-
lar uma hipoétese cientificamente
legitima baseada em um meca-
nismo atual testavel. No caso da
Evolugdo, este tipo de hipotese é
susceptivel de refutacdo porque
ela podera nao ser verdadeira se
for valida a Criagdo. A segunda
opgao possivel é formular uma
hipétese supranatural. Tal hipo-
tese coloca-se fora do dominio
da Ciéncia porque nao corres-
ponde a algo que esteja hoje em
atuacéo, e portanto nao é refuta-
vel. Seria mais preciso descrever
uma hipotese supranatural como
uma crenca baseada na filosofia
pessoal, na religido ou na intui-
¢do do pesquisador. Uma crenga
supranatural corresponde aquilo
que a esséncia divina impele um
teorizante materialista a formu-
lar, apds reconhecer o malogro
de uma hipétese cientificamente
legitima. Uma crenga supranatu-
ral ndo tem legitimidade cienti-
fica e existe como uma tentativa
filosofica de "retirar a Deus" do
Universo.  Obviamente ela nao
atrai os criacionistas nem cons-
titui uma ameaga a crenga na
Criagao especial.

Como exemplo de uma cren-
¢a supranatural, consideremos
a Anatomia Comparada, que
frequentemente é mencionada
como evidéncia a favor da Evo-

lu¢do. A Anatomia Comparada
envolve a comparagido de par-
tes do corpo e, de acordo com
a crenga evolucionista, sempre
que se observem semelhangas
entre partes de plantas ou ani-
mais distintos isso é considerado
como significando sua evolugédo
a partir de um ancestral comum.
A comprovagio dessa crenga,
algo impossivel, exigiria retor-
nar no tempo e testemunhar a
evolucdo. Pode-se até fazer com-
paragbes no nivel molecular,
mas isso nunca jamais nos con-
tard como a vida se originou. A
crenga supranatural envolvendo
a Anatomia Comparada é que a
vida foi criada divinamente den-
tro de um plano que estabeleceu
as semelhancas. Um criacionista
nao esperaria que todos os ani-
mais e plantas fossem diferentes
entre si sob todos os aspectos. A
crenca criacionista ndo ¢ mais
testavel do que a crenga supra-
natural, contudo, ndo sendo me-
nos cientifica do que a cren¢a na
Evolugdo, a qual por si mesma
ndo é Ciéncia, merece também
ser considerada. A interpretacdo
da Criagdo quanto a esse tipo de
evidéncia é dbvia para o leigo,
embora para as evidéncias mais
técnicas precisemos de auxilio de
cientistas criacionistas.

Resumindo, entdao, as duas
opgoes para o teorizante mate-
rialista das origens sdo: ou a for-
mulagdo de uma hipotese cienti-
ficamente legitima, que podera
ser refutada, ou, como ultimo
recurso, a formulagdio de uma
crenga supranatural, que nao
sera cientifica.

Consideremos agora os esfor-
¢os de diversos evolucionistas
em sua tentativa de superar a es-

20 semestre/1991

Folha Criacionista ne 45 m



séncia divina no que diz respeito
atoda importante questio de um
mecanismo para a evolugao.

Trés conceitos
de Selecao Natural

Existem trés conceitos de se-
lecio natural. Um deles existe
somente na cabega dos evolucio-
nistas, e os outros dois ocorrem
realmente na natureza. O con-
ceito de Darwin sobre a Selecdo
Natural Evolutiva postulava que
a natureza poderia eliminar cer-
tas caracteristicas e preservar ou-
tras em organismos sadios, con-
sequentemente criando novas
espécies. Um segundo conceito
de selecdo natural foi cronologi-
camente o primeiro, elaborado
em 1836 pelo zodlogo Edward
Blyth, como um mecanismo
conservativo, e nao criativo, que
preservaria o status quo pela eli-
minagao de organismos defeitu-
0s0s. @ Isso ocorre, por exemplo,
quando lobos passam a ser pre-
dadores de veados idosos e do-
entes. ¥ Um terceiro conceito,
também ndo criativo, é o de Se-
lecdo Natural Aleatdria, que pos-
tula que, embora existam as va-
riagdes e a competicdo, € o acaso
que determina quem vivera ou
quem morrerd. @ Isso se obser-
va quando, por exemplo, os ani-
mais buscam alimento - quando
um morcego voa no crepusculo
devorando os insetos que por
acaso estimulem o seu sistema
de sonar, ou quando um passaro
remove um verme do solo, etc.

Dos trés conceitos, somente
a Selecdo Natural Evolutiva de
Darwin é que tem cunho mate-
rialista, porque alega ser cria-
dora através de um mecanismo
natural.

As hipoteses
cientificamente legitimas
de Charles Darwin e Jean
Lamarck

Embora "A Origem das Espé-
cies" seja uma apresentagdo to-
talmente enviesada das evidén-
cias a favor da origem da vida,
deve-se reconhecer que a Selecao
Natural Evolutiva, o mecanismo
alegado para a evolugao, situa-se
dentro do dominio da Ciéncia
legitima. A Sele¢ao Natural Evo-
lutiva de Darwin nédo é supra-
natural. Ela esta acontecendo, e
portanto, é testavel, o que a torna
Ciéncia legitima.

Como confirmado anterior-
mente, o conceito da Sele¢do
Natural Evolutiva de Darwin
postulava que a natureza pode-
ria eliminar certas caracteristicas
e preservar outras em organis-
mos sadios, consequentemente
criando novas espécies. A ale-
gada eliminagdo das girafas de
pescoco curto, juntamente com
a preservacao das girafas de pes-
co¢o mais comprido, constitui
um exemplo. A maneira de ser
da selecao natural em andamen-
to é explicada por Darwin como
segue:

Poder-se-ia dizer, metafori-
camente, que a sele¢do natural
estd perscrutando diariamente
a cada hora, em todo o mun-
do, as minimas variagoes; re-
jeitando aquelas que sdo ruins,
e preservando e somando to-
das as que sdo boas; operando
silenciosamente e sem ser per-
cebida, sempre e onde quer que
se ofereca oportunidade, no
aprimoramento de cada con-
di¢do orgdnica e inorgdnica de
vida. ©

Obviamente o teste da Sele-
¢do Natural Evolutiva seria a sua
observa¢io em andamento no
ambiente. Darwin jamais havia
observado seu conceito de sele-
¢do natural ao escrever "A Ori-
gem das Espécies’, e teve de se
valer de exemplos imaginarios.
A falta de observagdo da Sele¢ao
Natural Evolutiva, combinada
com o problema dos 6rgaos in-
cipientes (6rgaos desenvolvidos
parcialmente), levou Darwin
a abandonar a Selecdo Natural
Evolutiva em sua sexta edi¢do de
"A Origem das Espécies”. Nessa
edicdo Darwin tentou superar
as objecoes de St. George Mivart
relativas aos 6rgaos incipientes.
Tais obje¢des fundamentavam-
-se no fato de que a selecao natu-
ral ndo seria eficaz ao preservar
6rgaos rudimentares, desde que
eles ndo teriam nenhuma vanta-
gem até serem plenamente de-
senvolvidos. Que vantagem ha-
veria, por exemplo, no primeiro
minimo deslocamento do olho
do peixe linguado em diregao
a parte superior de sua cabega?
Argumento como este pode ser
apresentado para cada 6rgio em
cada organismo. Para respon-
der a essas objecoes Darwin foi
forcado a voltar-se para a Teoria
dos Caracteres Adquiridos, hoje
sepultada, de Jean Lamarck. Fi-
nalmente conclui ele afirmando
o seguinte sobre a sua propria
teoria:

Ja considerei suficientes ca-
sos, talvez até mais do que
suficientes, selecionados com
cuidado por um habilidoso na-
turalista, para demonstrar que
a selecdo natural ndo é com-
petente para explicar os estd-
gios incipientes das estruturas
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uteis; e mostrei, como espero,
que ndo ha grande dificuldade
nesse assunto. ©

Isso significa o fim da Selegao
Natural Evolutiva como uma
hipotese cientifica com credi-
bilidade; a inevitavel refutacdo
tornou-se manifesta. Exatamen-
te como e por que Darwin aban-
donou a selecdo natural esta
explicado com detalhes no livro
The Secret of the Sixth Edition.
@ A sexta edi¢do de "A Origem
das Espécies” foi publicada em
1872, e vemos entao que Dar-
win aprendeu o que Asa Gray,
o Pai da Boténica americana,
deixou claro em 1860: A selecio
natural ndo pode criar drgaos,
mas "existindo os érgdos, a sele-
¢do natural pode explicar algum
aprimoramento”. ®

Mas o que queria dizer Dar-
win ao afirmar, no fim da cita-
¢do anterior "que ndo ha grande
dificuldade nesse assunto"? Ob-
viamente existe grande dificul-
dade, pois se a selecdo natural
nao pode explicar os estigios
iniciais do desenvolvimento de
um 6rgdo, também nao podera
explicar a existéncia dos 6rgaos
plenamente desenvolvidos. A
afirmativa se torna clara ao se
perceber que Darwin nao aban-
donou a evolu¢do, mas somente
0 mecanismo.

A primeira vista, parece incri-
vel que Darwin se voltasse para
o mecanismo de Lamarck para a
evolucio, que havia sido publi-
cado anteriormente a sua teoria,
e nunca havia sido amplamente
aceito. Por outro lado, isso faz
sentido, de fato, se Darwin es-
tivesse determinado a ser fiel a
Ciéncia. Qualquer mecanismo
cientificamente legitimo, para

a evolucdo, teria de ser lento e
continuo ou em atuagdo, em
contraposi¢do a algo repentino
e descontinuado. Ao achar ina-
dequada a Selecdao Natural Evo-
lutiva, Darwin voltou-se para
a outra unica alternativa que
tinha, que também era lenta e
continua, isto é, a dos caracteres
adquiridos de Lamarck. A linha
de pensamento de Darwin reve-
la-se como segue:

Sob um ponto de vista cien-
tifico, e tendo em vista a rea-
lizagao de investigagdes poste-
riores, pouca vantagem resulta
em se acreditar que novas for-
mas sdo repentinamente de-
senvolvidas, de uma maneira
inexplicavel, a partir de formas
anteriores e amplamente dis-
tintas, do que manter a velha
crenga na Criagdo das espécies
a partir do pé da terra.

Vemos, entdo, que Darwin tra-
tou adequadamente o problema
que tinha em maos. Um meca-
nismo repentino, descontinuo,
nao teria validade cientifica e
abriria a porta para o Criacio-
nismo, falhando consequente-
mente no objetivo filoséfico de
"retirar Deus do Universo". Iro-
nicamente, a teoria de Lamarck
dos caracteres adquiridos é hoje
incluida nos livros didaticos de
introdugao a Biologia como um
exemplo de teoria ultrapassada,
enquanto a teoria da Selecdo
Natural Evolutiva de Darwin
¢ ensinada como valida. Deve-
-se cumprimentar a Darwin por
manter a integridade cientifica e
ndo se voltar a crenga suprana-
tural.

Vejamos agora como Hugo
De Vries reagiu a uma situacao

embaragosa semelhante, trinta e
sete anos apos.

A crenca supranatural
de Hugo De Vries

A obra de Hugo De Vries, em
dois volumes, intitulada "A Teo-
ria da Mutagdo" pode servir para
ilustrar a crenga supranatural
nas origens. Publicada em 1909,
essa obra foi bem sucedida em
salvar da crescente critica tem-
porariamente a teoria da Sele¢ao
Natural Evolutiva de Darwin. O
problema existente era que a va-
riabilidade ordinéaria nio podia
prover a variabilidade ilimitada
necessaria para a evolu¢do. De
Vries concluiu que a sua alega-
da variabilidade ilimitada, sob a
forma de mutacdes, ainda nio
poderia salvar a Sele¢ao Natural
Evolutiva. Essa parte de "A Teo-
ria da Mutag¢do" nao foi tornada
publica pelos defensores de Dar-
win.

De Vries tornou clara sua posi-
¢do ao firmar que "o grande ser-
vico que Darwin prestou foi ter
demonstrado a possibilidade de
explicar a evolucédo de todo o rei-
no animal e vegetal sem invocar
o auxilio de agéncias sobrenatu-
rais". 1% Isso nos diz que, na au-
séncia de uma explica¢do natu-
ralista cientificamente legitima
para as origens, ele escolheria
uma cren¢a materialista supra-
natural, em vez de uma crenga
sobrenatural.

E interessante acompanhar
a odisseia mental de De Vries,
pois ele comegou o seu primei-
ro volume tentando preservar a
Selecdo Natural Evolutiva como
hipotese cientificamente legi-
tima, mas concluiu o segundo
volume com o abandono dessa
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tese, tendo sido forcado a for-
mular uma crenga supranatural
para as origens.

A tentativa de De Vries
para salvar a Selecao
Natural Evolutiva

Inicialmente De Vries tentou
preservar a teoria cientificamente
legitima de Darwin tentando pro-
var que Darwin havia realmente
incorporado as mutagdes como
provedoras de ilimitado material
para a Sele¢ao Natural Evolutiva:

Darwin afirma repetidamen-
te que ndo deve ser esquecido
que se incluem sob o termo “va-
riagcoes” meras diferengas indi-
viduais. A sua variabilidade,
portanto, é sempre entendida
com o sentido duplo. Por um
lado ela consiste de diferengas
individuais, e por outro lado, de
variagoes especificas. Essas tilti-
mas sdo alteragoes esporddicas,
espontdneas, correspondentes
as nossas mutagoes. 'V

Opondo-se, porém, a opinido
de De Vries, Darwin descarta as
muta¢des ou "diversdes” como
tendo parte em sua teoria. Refe-
rindo-se a sele¢do artificial, Da-
rwin afirma que:

O homem frequentemente
inicia seu trabalho de selegdo
mediante uma forma de diver-
sdo que se afasta consideravel-
mente da forma ancestral. A
lei da selecdo natural atua de
forma muito diferente; as va-
riedades selecionadas diferem
das formas ancestrais somente
levemente... (%

Darwin nao somente faz dis-
tingdo entre mutagdes e variabi-
lidade ordindria, mas descarta as

mutagdes, inteiramente, de sua
teoria.

O pensamento de Darwin esta
em acordo com a opinido de Al-
fred Wallace sobre o assunto. De
acordo com Wallace, somente
variagdes individuais, ou a va-
riabilidade flutuante, provém o
material a partir do qual a Se-
lecao Natural Evolutiva forma
novas espécies. Sua crenga ¢ "que
os animais e plantas variam na
maneira e na quantidade neces-
saria". Enquanto "variagdes sin-
gulares, ele as considera como
absolutamente sem significado;
elas ndo desempenharam ne-
nhuma parte, ou pelo menos di-
ficilmente teriam desempenha-
do, na origem das espécies". %)

Temos estado discutindo trés
espécies de variabilidade - varia-
¢oes individuais, ou variabilida-
de flutuante, variagdes singula-
res, e mutacoes. De Vries insistia
que, para Darwin, as variacoes
singulares significavam muta-
¢oes ou diversdes. Essa questao
se torna meramente académica,
pois na quinta edi¢ao de "A Ori-
gem das Espécies” Darwin tam-
bém descarta as variagdes singu-
lares como ndo tendo qualquer
significado para a sua teoria:

Entretanto, até ler um com-
petente e valioso artigo na
"North British Review" (1867),
eu ndo compreendia qudo ra-
ramente as variagdes Singu-
lares, fossem elas marcadas
levemente ou fortemente, po-
deriam ser perpetuadas.

Darwin continua com o se-
guinte exemplo de uma variagao
singular:

Se, por exemplo, um pdssa-
ro de alguma espécie pudesse

procurar seu alimento mais
facilmente tendo o bico cur-
vado, e se nascesse um com
seu bico fortemente curvado, e
consequentemente prosperasse,
haveria contudo uma proba-
bilidade muito pequena desse
individuo perpetuar sua espé-
cie com a exclusdo da forma
usual. 1

Aprendemos desse exemplo
que a varia¢do singular nao cons-
titui uma caracteristica nova,
como seria o caso com uma
muta¢ao, mas sim um desvio de
um cardter ja presente. A seme-
lhanga que a variagdo singular
compartilha com as mutagdes é
que ambas ocorreriam com uma
frequéncia muito baixa no con-
junto génico (ou "pool” genéti-
co), o que poderia impedi-la de
suplantar outros caracteres.

Atento a concessao feita por
Darwin com respeito as varia-
¢oes singulares em sua quinta
edicdo de "A Origem das Espé-
cies", De Vries poe a culpa na
pressao da critica: "Foi somente
pela pressdo da critica que final-
mente ele deu o lugar de honra
as sempre presentes variagoes
individuais." 1%

De Vries abandona a
Selecao Natural Evolutiva

Achando-se incapaz de salvar a
Selecao Natural Evolutiva, por ter
a sua Teoria da Mutagdo provido
variabilidade ilimitada, De Vries
ataca o que anteriormente tinha
tentado proteger. Apresenta ele
uma lista de outros que auxilia-
ram nesse ataque relatando que

E. D. Cope foi o primeiro a
formular claramente objegoes
contra a doutrina da sele¢do. A
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selegdo preserva o bom e elimi-
na o mau, porém como surge o
bom? Obviamente a variabili-
dade ordindria ndo é suficien-
te, e deveriam ser procuradas
causas de uma espécie inteira-
mente diferente.

Também:

Carl Semper semelhante-
mente rejeita a teoria da sele-
¢do. 19

Outro contemporaneo de De
Vries destaca que

a variabilidade individual é es-
tdtica e ndo cinética e, portan-
to, ndo prové material para a
selecao natural. 17

Finalmente, Lord Salisbury,
em sua mensagem presidencial
na reuniao da British Association
em Oxford, em 1894, afirmou:

A teoria da selecdo de manei-
ra nenhuma deve ser encarada
como tendo sido demonstrada;
pois uma multiddo de dificul-
dades se interpée no caminho
da aceitagdo da explicagdo da
evolugdo mediante o actimulo
de variagoes ordindrias (indi-
viduais).®

Torna-se ébvio dessas citagoes
que, na virada do século, a Evo-
lu¢ao Darwinista estava prestes a
ser lancada na cesta de lixo das
teorias descartadas. O proprio
De Vries categoricamente expoe
suas objecdes:

E uma hipétese absoluta-
mente ndo comprovada aquela
de que a variagdo individual
expande seu limite pela sele-
¢do, e aumenta "em enorme
proporgao”. Este é o ponto fra-
co da teoria da selegdo. ¥

E insiste ainda:

Exigimos prova de que esse
aumento e acumulagdo tém
lugar "no montante exigido”
para a origem de espécies e su-
bespécies, e essa prova Wallace
ndo apresenta nem procura.

Ele objeta que a "variabilidade
flutuante é muito limitada" e que
"a variabilidade ordinaria, como
sempre manifestada, nao é sufi-
ciente" para criar novas espécies.
Ele destaca também que "a va-
riabilidade flutuante é linear; ela
oscila numa s6 dire¢do, a mais e
amenos, enquanto que a adapta-
¢do exige uma variabilidade que
produza variagdes em todas as
direcoes". @V

Sua conclusdo equivale a in-
formar a comunidade cientifica
que ela tinha apoiado uma teo-
ria incompetente para explicar a
origem das espécies:

Vemos, assim, que a atual
forma da teoria da sele¢io ndo
pode suprir a espécie de varia-
bilidade que a teoria exige, en-
quanto que, por outro lado, a
doutrina da mutagdo pode. ??

O que restou da hipdtese de
Darwin sobre a Selecdo Natural
Evolutiva? Originalmente De
Vries tentou incorporar sua te-
oria da mutagdo na sele¢do na-
tural, sem prejudicar a sua cre-
dibilidade. Aprendemos hoje,
porém, que a Selecio Natural
Evolutiva ndo mais constitui um
mecanismo criativo viavel, e que
foi suplantada pela Teoria da
Mutagao de De Vries. As muta-
¢Oes se tornaram um meio e um
fim em si mesmas, enquanto que
a Selecdo Natural Evolutiva foi
relegada ao seu conceito origi-

nario de um mecanismo conser-
vativo, e nao criativo, como foi a
sua legitima inten¢ao, conforme
a concepgdo de Edward Blyth:

A selegdo natural é uma pe-
neira. Ela ndo cria nada, ao
contrdrio do que se supoe fre-
quentemente. Ela somente faz
um peneiramento. Em outras
palavras, "a peneira da sele¢io
nada mais faz do que eliminar
aqueles de menor aptidao”. *

Vemos, entao, que De Vries
aprendeu o que Blyth havia
tornado claro em 1836. E inte-
ressante observar que uma das
razdes dadas por De Vries para
abandonar a Selecio Natural
Evolutiva diz respeito ao velho
problema dos 6rgdos incipien-
tes. De Vries explica a dificulda-
de como segue:

O primeiro insignificante ini-
cio de novos caracteres ndo se
coloca sob a operagdo da sele-
¢do natural, pois eles ndo tém
significado na luta pela exis-
téncia. Esta é a melhor objegdo
conhecida contra a forma pre-
valente da teoria da selegdo. ?¥

Vemos, entdao, que De Vries
finalmente compreendeu o que
Darwin havia tornado claro em
1872. Continua ele destacando
que a sua teoria da mutagao su-
pera a dificuldade dos drgaos in-
cipientes:

Na doutrina da mutagio, po-
rém, ndo tém lugar essas lentas
transigoes e essas ligeiras van-
tagens.

Acrescenta ele também que a
Selecdo Natural Evolutiva nio
pode explicar a existéncia de ca-
racteres intteis ou deletérios.
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Portanto, vemos que De Vries
comegou tentando preservar a
Selecao Natural Evolutiva, pela
incorporacio das mutagdes na
teoria, mas, percebendo que essa
manobra ndo resolveria o pro-
blema dos 6rgdos incipientes,
terminou, como Darwin, aban-
donando a Sele¢do Natural Evo-
lutiva. Isso o deixou com uma
opgdo restante, que foi a evo-
lugdo sem a selecdo, em outras
palavras, a evolugao pelas muta-
¢oes. Esta é uma hipdtese cien-
tificamente legitima, cujo teste
¢ a observagdo das mutagdes no
ambiente. Sabemos que as muta-
¢oOes ocorrem; a questdo € se elas
sdo ou ndo do tipo que tornaria
possivel a evolugdo.

Mutacoes evolutivas
versus mutagoes criativas

Observamos  anteriormente
que De Vries comentou as varia-
¢des individuais afirmando que

E uma hipdtese absoluta-
mente ndo comprovada aquela
de que a variagio individual
expande seu limite pela sele-
¢do, e aumenta "em enorme
proporgdo”.

E insistiu ainda:

Exigimos prova de que esse
aumento e acumulagdo tém
lugar "no montante exigido”
para a origem de espécies e su-
bespécies, e essa prova Wallace
ndo apresenta nem procura.

Objetou também que a "varia-
bilidade flutuante é muito limi-
tada" e que a "variabilidade ordi-
naria, como sempre manifestada,
ndo ¢é suficiente" para criar novas
espécies. Essas mesmissimas cri-
ticas aplicam-se também as mu-

tacdes. Ocorrem mutagdes do
tipo e da extensdo que tornam
possivel a evolu¢ao? Para que se
pudesse dizer honestamente que
uma mutagdo é evolutiva, deve-
ria ela satisfazer os seguintes cri-
térios:

1 - Como a existéncia depende
de fatores de sobrevivéncia,
deve ser 6bvio que a mutagdo
capacite a planta ou o animal
a sobreviver mais facilmente
em um ambiente natural. Isso
excluiria mutagdes frequen-
temente mencionadas, tais
como laranjas sem semen-
tes, o gado Hereford mocho,
e plantas e animais albinos,
que os tornam a todos menos
aptos para a sobrevivéncia.
E absurdo esperar que ocor-
ra uma mutagdo util para a
sobrevivéncia quando todas
as plantas e animais estdo
sobrevivendo e tém estado a
sobreviver indefinidamente,
pelo menos onde ndo ocor-
re a interferéncia tecnolégica
humana. Jamais poderemos
comprovar cientificamente as
causas de quaisquer extingdes
ndo tecnoldgicas no passado,
que possam ter sido causadas
por catastrofes, a ndo ser por
incapacidade de sobrevivén-
cia. A tecnologia é a catastrofe
atual para muitas espécies de
plantas e animais.

2 - A mutagdo deve ser heredita-
ria. Deve haver evidéncia de
que a mutagdo pode ser trans-
ferida a descendéncia, em
condig¢des naturais.

3 - A mutagido deve ser natural, e
nao o resultado de interferén-
cia humana como por exem-
plo mediante substancias qui-
micas ou radiagdo.

4 - Deve ser demonstrado que a
"mutagdo” é algo novo, e nao
um gene previamente nao
reconhecido ou ndo mani-
festado no genotipo de uma
espécie. Este ponto se consti-
tuiu na falha de De Vries. A
maior parte de "A Teoria da
Mutagdo" consiste de expe-
riéncias que ele realizou com
a primula Oenothera Lamar-
ckiana, na realidade uma es-
colha infeliz. Aceita-se, hoje,
que as "mutag¢des” na primula
O.Lamarckiana descritas por
De Vries situam-se realmen-
te dentro do intervalo da va-
riabilidade flutuante daquela
espécie. ®® De Vries foi mes-
mo muito longe ao dar novos
nomes de espécies a variagdes
da O.Lamarckiana. (As "espé-
cies" da Oenothera sao hoje
reconhecidas como ragas es-
truturalmente hibridas den-
tro de uma espécie.) E interes-
sante observar que De Vries
foi advertido de que poderia
ocorrer confusdo entre varia-
bilidade flutuante e mutagoes:

Os opositores mais acirrados
de minha teoria sustentam que
ndo existe mutagdo alguma. ...
O que eu tenho descrito como
alteragbes descontinuas sdo,
em sua opinido, meramente o0s
desvios extremos ocasionados
pela variabilidade ordindria;
pois quanto mais elas se afas-
tam da média, mais raras elas
sdo, e maiores os intervalos pe-
los quais elas se separam. 7

Em outro lugar ele faz citagdo
de Mac Dougal da seguinte for-
ma:

O maior engano que pode
provavelmente surgir na consi-
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deragdo desses resultados serd
o resultante do erro de confun-
dir a variabilidade flutuante
com a mutabilidade. *®

5 - Resultaria a muta¢ao em me-
gaevolugdo? Por exemplo,
uma muta¢do tornando me-
nor ou maior uma planta ou
animal, concebivelmente nao
garantiria a crenga de que o
organismo em seguida se tor-
nasse uma nova espécie?

6 - Finalmente, a mutagdo deve
ser progressiva, € nao en-
tropica. A evolugdo postula
que a vida desenvolveu-se
do simples para o comple-
xo0. Por outro lado, as muta-
¢Oes como as que ja foram
citadas, e outras incluindo a
hemofilia e os carneiros An-
con de pernas curtas, podem
ser encaradas como muta-
¢oes degenerativas. A partir
do conceito da Criagdo, po-
demos supor que o mundo
iniciou-se em um estado de
perfei¢do. Desde essa época,
provavelmente tendo inicio
com a queda do ser humano
em pecado, a entropia tem
cobrado o seu tributo. Todas
as mutacdes que mencionei
sao algo menos do que aquilo
que existia anteriormente -
sdo uma perda de perfeicao.
Encarar as mutag¢des como
degradagdes esta de acordo
com a Segunda Lei da Ter-
modindmica, que afirma que
a matéria prossegue da or-
dem para a desordem.

Sao esses, entdo, os critérios
que eu concebo como sendo ne-
cessarios para honestamente ale-
gar que uma mutagao particular
¢ evolutiva. Sao eles critérios que
a propria Teoria da Evolucéo exi-

ge. Quando se 1é sobre mutagoes
em um livro didatico, geralmente
o autor declara algo sobre o efei-
to deletério da maioria das muta-
¢des, o que ¢é indicativo da Cria-
¢d0 e da entropia, e ndo apresenta
nenhuma lista de quaisquer mu-
tagdes uteis. Esse tipo de declara-
¢do desmerece a Ciéncia, porque
é responsabilidade do teorizante
comprovar que todas as compo-
nentes vitais de sua teoria real-
mente subsistem. Um critico da
teoria nao deveria ter de ser leva-
do a posi¢ao de precisar compro-
var que nao ocorrem mutagoes
evolutivas. Este deve ser o cami-
nho, em consideragdo a prdpria
Ciéncia, pois em caso contrario
reinaria o caos, com todos insis-
tindo na veracidade de sua teoria,
sem ter que prover quaisquer fa-
tos para substancia-la.

Mutabilidade periédica ou
equilibrio pontuado

Afirmei anteriormente que as
mutagdes, como meio e fim em
si mesmas para a evolu¢ao, eram
testaveis pela observacido. Isso
requer, entretanto, que a ocor-
réncia das mutacoes evolutivas
seja encarada como um conti-
nuo. Infelizmente De Vries fez
de sua teoria da mutacdo uma
crenca supranatural ao descrever
a ocorréncia das alegadas muta-
¢Oes evolutivas como sendo pe-
riddica. As citagdes seguintes de
"A Teoria da Mutag¢do" mostram
como De Vries tornou periodica
a ocorréncia das alegadas muta-
¢Oes evolutivas, e ndo mais con-
tinua, convertendo-a assim em
uma crenga supranatural sobre
as origens:

Os ancestrais de espécies que
existem hoje, nesta teoria, pas-

saram através de periodos imu-
tdveis e mutdveis; a divisdo das
grandes espécies em espécies
elementares seria o resultado do
ultimo ou de algum dos ultimos
periodos de mutabilidade.
Porém, se a mutabilidade foi
um fendmeno periodico, con-
tornamos a dificuldade de ter
de supor que as mutagoes deve-
riam aparecer igualmente em
todo o tempo... ®” Nem todas
as plantas e animais, contudo,
sdo mutdveis hoje em dia; pelo
contrdrio, a mutabilidade é um
fendémeno muito raro. GV

Sem querer exprimir uma
opinido definida, ndo me pare-
ce ser provavel que a mutabili-
dade tenha continuado através
dos tempos geoldgicos sem in-
terrupgdo. Penso, portanto, ser
mais provadvel que tivesse havi-
do alterndncia entre periodos
mutdveis e imutdveis. 4%

Qudo rapidamente se suce-
deram os periodos individuais
de muta¢do uns aos outros?
Temos muito poucos dados
que nos permitam chegar a
qualquer conclusdo sobre esse
ponto. Como é bem conhecido,
partes de plantas que foram
preservadas nas tumbas das
pirdmides juntamente com as
mumias, e também em outros
momentos da mesma antigui-
dade, como por exemplo flores,
folhas, frutas, cereais, capim e
ervas daninhas, comprovam
a grande antiguidade de mui-
tas espécies que ainda existem
hoje. Sem duvida, numerosas
espécies sdo mais antigas que
as pirdmides e permaneceram,
portanto, imutdveis por um
periodo de pelo menos 4000
anos. Vestigios relacionados
com os habitantes de palafitas,
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desenhos cunhados em moedas
antigas e muitos outros fatos
da mesma natureza conduzem
a uma estimativa semelhante.
Poderemos entdo aceitar como
uma conclusdo provisoria que
alguns milhares de anos ocor-
rem, em média, entre dois peri-
odos sucessivos de mutagoes. ¥

De Vries pareceu nao ter per-
cebido que na ultima citagao ele
estava provendo evidéncias a fa-
vor da Criagdo e da imutabilida-
de das espécies.

Trinta e sete anos apds a pu-
blicagdo da sexta edi¢io de "A
Origem das Espécies”, Hugo De
Vries foi levado pela esséncia di-
vina 8 mesma conclusdo de Dar-
win, que a Sele¢ao Natural Evo-
lutiva é um malogro cientifico.
Ambos foram forgados a posi¢ao
de terem de formular um novo
mecanismo para a evolugdo, ou
entdo abandona-la. Mas a seme-
lhan¢a termina aqui. Darwin,
recordamos, determinou-se vol-
tar para a Teoria dos Caracteres
Adquiridos, de Lamarck, uma
hipétese testavel, preservando
consequentemente tanto a le-
gitimidade cientifica quanto o
objetivo filoséfico de "retirar a
Deus do Universo". Em outras
palavras, De Vries, voltando-se
para a mutabilidade periddica,
uma crenga supranatural, como
mecanismo para a evolu¢do, ao
contrario de Darwin, abando-
nou a Ciéncia legitima, mas pre-
servou o que para ele era o mais
importante, a Filosofia que "reti-
ra Deus do Universo".

Se a presenga invisivel de Deus
(a esséncia divina na teoriza-
¢do evolucionista) ndo permitir
a formula¢dao de uma hipotese
valida sobre as origens, que seja

materialista e cientificamente
legitima, segue-se, entdo, que as
evidéncias disponiveis finalmen-
te conduzirdo os teorizantes para
a Criagdo.

Vejamos agora se ndo € esse o
caso, naquilo que diz respeito ao
equilibrio pontuado.

Equilibrio pontuado

Recentemente, cerca de 70
anos apos De Vries ter publicado
sua teorizacdo da mutacio, al-
guns evolucionistas renovaram a
teoria da mutabilidade periddica,
sem fazer referéncia a De Vries,
sob um novo titulo - o “Equili-
brio Pontuado”. Como De Vries
e Darwin antes deles, eles tam-
bém foram forgados a concluir
que a Selecdo Natural Evolutiva
¢ um malogro cientifico. A ra-
za0 pela qual abandonaram a
Selecdo Natural Evolutiva é um
problema a mais dentre os que
ha muito tempo ndo sdo consi-
derados nos livros didaticos de
introdu¢ao a Biologia; funda-
mentalmente foi a auséncia dos
fosseis intermediarios que a evo-
lugao prediz. Se a evolugdo tives-
se ocorrido pelo processo lento
e continuo da Sele¢do Natural
Evolutiva, deveriamos achar nu-
merosos e estranhos fosseis de
transicao na crosta terrestre, in-
dicando a alteracdo de uma es-
pécie em outra. Georges Cuvier,
o pai da Paleontologia, explicou
esse problema da seguinte for-
ma, antes de ter sido escrito "A
Origem das Espécies":

Se os fosseis ndo nos mostram
o curso das supostas trans-
mutagdes, que razdo haveria
para se crer que esses eventos
inusitados tivessem realmente

ocorrido? Os fosseis constituem
nosso unico registro da vida no
passado remoto, e sua licdo é
obvia, como acreditava Cuvier,
e jamais aquilo que os trans-
formistas gostariam que fosse.
Ndo uma série continua de
criaturas semelhantes, mas sim
uma sequéncia interrompida
de formas dessemelhantes, foi
0 que se encontrou. "Podemos”,
disse Cuvier, "responder a eles
em seu proprio sistema, que se
as espécies se alteraram gradu-
almente, deveriamos encontrar
alguns tragos dessa modifica-
¢do gradual. Entre o Paleotério
e as espécies atuais deveriamos
encontrar algumas formas in-
termedidrias, mas isso ainda
ndo aconteceu” ¥

Temos aqui um problema se-
melhante a questio das muta-
¢oes evolutivas. Da mesma ma-
neira que no caso das mutagoes
evolutivas, é responsabilidade do
teorizante provar que os fdsseis
de transicao realmente existem,
em uma quantidade suficiente-
mente grande para tornar a pro-
va conclusiva. Um critico nao
precisa tentar provar que eles
ndo existem. A estratégia univer-
sal dos evolucionistas é enfatizar
os dados positivos e ignorar os
negativos. A proposito, a Cria-
¢do ndo prediz a existéncia de
fosseis intermediarios.

De acordo com o equilibrio
pontuado, grandes mutagdes
genéticas ocorreram periodica-
mente no passado, um processo
descontinuo ndo observavel atu-
almente e, portanto, estranho a
Ciéncia. Para ilustrar essa crenga,
consideremos o que seria neces-
sario para transformar um pads-
saro que se alimenta de sementes
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em um pica-pau. As seguintes
mutagdes teriam de ocorrer: Mu-
tagdes para encompridar a lingua,
para torna-la pegajosa, para en-
durecer o bico, para encompridar
o bico, para prover um amortece-
dor entre o bico e o cranio, para
rearranjar os dedos dos pés, para
fortalecer as penas da cauda, etc.
Essas mutagoes teriam de ocor-
rer simultaneamente para tornar
funcional o pica-pau. Algumas
dessas mutagoes seriam realmen-
te deletérias se ocorressem fora da
ordem. Por exemplo, uma lingua
comprida em um bico curto, ou
o instinto de perfurar antes de ter
evoluido uma cartilagem amorte-
cedora. Argumentos semelhantes
poderiam ser apresentados para
cada criatura viva.

Mencionei que a mutabilidade
periddica e o equilibrio pontua-
do como teorias cientificas sdo
realmente crengas supranaturais
materialistas, mas serdo mesmo?
Apesar de seus melhores esfor-
¢os no sentido contrario, nao te-
riam os evolucionistas sido leva-
dos de volta para a Cria¢ao? Nao
¢ 6bvio que o Criador deixaria
de ser negado? O proposito da
Ciéncia é tentar fazer afirmacdes
verdadeiras sobre o ambiente. A
Ciéncia ndo pode comprovar o
passado nem predizer o futuro
mas, dentro de suas limitagdes, e
porque a Criagao é uma verdade,
as evidéncias sempre nos con-
duzirao a Cria¢do e ndo a uma
teoria materialista das origens.
H4 muito tempo atrds Darwin
explicou onde haviam chegado
os evolucionistas modernos, da
seguinte forma:

Quem acreditar que alguma
forma antiga foi transformada
subitamente através de uma

for¢a ou tendéncia interna

. serd compelido a crer que
muitas estruturas belamente
adaptadas a todas as outras
partes da mesma criatura, e ds
condigoes circundantes, foram
produzidas repentinamente; e
ndo serd capaz de dar sequer
uma sombra de explicagio a
tais co-adaptagoes complexas
e maravilhosas. Serd for¢ado
a admitir que essas grandes e
repentinas transformagoes nio
deixaram qualquer vestigio de
sua atuagdo nos embrides. Ad-
mitir tudo isso, parece-me a
mim, é entrar nos dominios do
milagre, deixando os dominios
da Ciéncia. *%

A Unica diferenga entre a Cria-
¢do e o equilibrio pontuado é
que os evolucionistas desejam
milagres, mas, por razdes filosd-
ficas, sem o Autor dos milagres.

Conclusao

As pessoas e o ambiente cons-
tituem o objeto de estudo dos
cientistas. E a sua atitude com
relacao ao seu objeto de estudo
¢ altruista ou condescendente?
E claro que, no que diz respeito
a questdo das origens, elas tém
uma atitude condescenden-
te com relagdo ao publico e aos
jovens em particular. Ha algum
outro campo da Ciéncia que
apresente tal registro nao pro-
fissional de supressdo de infor-
mag¢ao que o publico tem todo
o direito de conhecer? Informa-
¢Oes que centralizam as explica-
¢des das origens nunca sdo pu-
blicadas amplamente, nem sio
inseridas nos livros didaticos de
introdugdo aos respectivos as-
suntos. Ndo obstante, como vi-
mos, dados negativos continuam

a aparecer obstinadamente entre
os evolucionistas, e eles, com a
mesma obstinacdo, continuam
a suprimi-los. Deveria ser per-
mitido aos evolucionistas ditar
um curriculo escolar para a sua
matéria? Deveriamos aprender
deles, quando eles mesmos ja
deixaram bastante claro que nio
podem aprender de si proprios?

Teria jamais havido uma tao
grande apropriacao indébita do
dinheiro dos contribuintes, ga-
nho a tanto custo? De que outra
maneira se poderia descrever os
fundos absorvidos pelo siste-
ma de escolas publicas, que tém
sido subvertidos para o ensino
da Filosofia Evolutiva das ori-
gens? A doutrinagdo de muitos
estudantes na Filosofia evolucio-
nista é diretamente contraria aos
anseios de muitos contribuin-
tes que se tém esforcado, fora
do sistema de escolas publicas,
para ensinar seus filhos que eles
sao os descendentes de uma or-
dem criada, e que tém uma alma
imortal.

Nos, os criacionistas, podemos
repousar na certeza de nossa
cren¢a em uma Criagdo miracu-
losa. Podemos observar, ndo de
maneira condescendente, mas
com simpatia, os incessantes e
futeis esforgos daqueles que ten-
tam, cientificamente, "retirar a
Deus do Universo". Por outro
lado, deveriamos responder com
indigna¢do sempre que uma
crenga supranatural seja apresen-
tada aos estudantes como Ciéncia
legitima. Se existir algo como Ci-
éncia historica, e se especulagdo
for Ciéncia, entao todos deverdo
entender que a especulagio feita
por um individuo em torno das
evidéncias existentes é tdo boa
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quanto a feita por outro qualquer.
Isso se poderia chamar de "Cria-
cionismo Aplicado". ©¢ Como
explicado no inicio deste artigo,
com relagao a Anatomia Compa-
rada e todas as outras evidéncias,
os estudantes devem ser informa-
dos sobre as interpretagdes cria-
cionistas das evidéncias que sao
apresentadas a favor da evolugio.
Isso impedird os evolucionistas
de atingirem seu alvo filosofico
de "retirar a Deus do Universo", e
simultaneamente reformar tanto
a Ciéncia quanto os curriculos es-
colares. A base para o Criacionis-
mo Aplicado é retirada do codigo
de ética da National Education
Association, que estabelece: "Para
cumprir a sua responsabilidade
perante o estudante, o educador
ndo devera negar sem qualquer
razao o acesso dos estudantes a
pontos de vista diversificados".

O proposito do Criacionismo
Aplicado néao ¢ o ensino da Cria-
¢do especial a parte do curriculo
que apresenta a evolugdo, mas
sim operar no sentido de elimi-
nar o preconceito dentro do proé-
prio curriculo. Dito de maneira
simples, o Criacionismo Aplica-
do é o reconhecimento de que,
em qualquer teoria cientifica para
a origem da vida, os estudantes
tém o direito de saber quando
qualquer das evidéncias também
se adaptam ao conceito de Cria-
¢do especial. Ainda mais, os es-
tudantes tém o direito de saber
quando alguma evidéncia contra-
diz a citada teoria. O Criacionis-
mo Aplicado nao tem a pretensao
de ser cientifico, mas atua como
uma ferramenta no curriculo es-
colar para torna-lo honesto e ob-
jetivo. Muitas pessoas deixam de
aceitar, na controvérsia Criagao/
Evolugao, a existéncia de um im-

perativo educacional inteiramen-
te independente da Ciéncia ser
desenvolvida a partir de pressu-
postos criacionistas ou evolucio-
nistas. Nenhum estudante podera
fazer juizos sobre a qualidade das
evidéncias se ndo existir nenhu-
ma alternativa viavel a ser consi-
derada. Sem uma alternativa, as
evidéncias a favor da Evolugio
que apresentem pouca qualidade
tornam-se impressionantes. Sem
o Criacionismo Aplicado, a edu-
cagdo torna-se doutrinagio. W
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A MENTE DIVINA

NO CENTRO DA
TEMPESTADE

ARTIGOS DE FE

INDICE VINTENAL

A MENTE DIVINA

revista OMNI, vol. 13(11)

de agosto de 1991, publicou
interessante artigo de autoria de
A. ]. S. Rayl e K. T. McKinney,
com o titulo "The Mind of God".
Em face do interesse que o assun-
to nele tratado apresenta para
nossos leitores, especialmente no
contexto dos dois artigos anterio-
res publicados neste niimero da
Folha Criacionista, fazemos a sua
transcrigdo a seguir.

Na novela de John Updike in-
titulada "Roger's Version" um
computador declara que os cél-
culos cientificos logo provarao a
existéncia de Deus. No mundo
real os cientistas sdo menos ou-
sados. Apesar de a ideia de Deus
estar ganhando nova respeitabi-
lidade em alguns circulos cien-
tificos, muitos cientistas argu-
mentavam que descobrir Deus
esta fora do dominio da Ciéncia.
Alguns deles, entretanto, acredi-
tam que a Ciéncia pode produzir
evidéncias cientificas de Deus
quantificaveis, e um fisico mais
audacioso ja afirmou ter lan¢ado
para isso a fundamentagéo teori-
ca necessaria.

Embora a Ciéncia e a religiao
busquem, ambas, a verdade ul-
tima, elas conduzem suas pes-
quisas através de meios que pa-
recem contrapor-se entre si. Os
tedlogos confiam nas revelagoes
divinas, ou descobertas intuiti-

vas. Se ninguém puder refutar
os pontos de vista e as respos-
tas formuladas para as questdes
religiosas, entdo eles devem ser
verdadeiros. Porém as revela-
¢oes em si e por si mesmas, nao
provam a existéncia de Deus, a
qual evidentemente nio consti-
tui ponto de divergéncia nos cir-
culos religiosos.

Os cientistas exigem provas,
evidéncias fisicas, que apodiem
uma crenga. Uma experiéncia,
executada a qualquer tempo, em
qualquer lugar, deveria produzir
os mesmos resultados. A despei-
to dessa exigéncia de evidéncias,
entretanto, a Ciéncia envolve
uma fé propria, ou suposi¢des
que os cientistas justificam dizen-
do que devem ter algum ponto
de partida. Se a taxa da reagdo de
fusdo nas estrelas, por exemplo,
fosse somente um pouquinho
diferente, entdo o Carbono se-
ria extremamente raro. A maio-
ria dos cientistas concorda que
moléculas complexas exigem o
Carbono, e, acreditam eles, sem
Carbono a vida tal qual a conhe-
cemos - como também a que nao
conhecemos - ndo poderia existir
no Universo. "Isso parece por o
Universo em sintonia fina com
a nossa existéncia" afirma o as-
trofisico Thomas Mc Donough,
hoje membro do corpo docente
do Caltech (California Institute
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of Technology). "Alguns cientis-
tas diriam que isto é uma indica-
¢do clara de que Deus existe".

Indicagdes nao constituem
prova, e a maioria dos cientistas
praticamente ndo chega a ale-
gar que qualquer descoberta ou
principio cientifico pode pro-
var a existéncia de Deus. A falta
de evidéncias ndo significa que
Deus nao existe, e os cientistas
na realidade jamais serdo capa-
zes de provar a ndo existéncia
de Deus. "A Ciéncia jamais pode
provar uma negativa“, diz o neu-
rofisiologista Vernon Mount-
castle da Universidade Johns
Hopkins. "Nenhum cientista que
ja refletiu sobre a questdo teria
a presunc¢do de dizer "Eu pos-
so provar que Deus nao existe'.
Seria extremamente arrogante
qualquer cientista dizer que a
Ciéncia é uma ferramenta para a
descoberta de Deus."

Muitos cientistas concordam,
e outros discordam de Mount-
castle. "Eu posso dizer que nao
existe Deus, mas de fato existem
elefantes brancos visiveis, nao
materiais, que constantemente
nos incomodam" afirma o neu-
rocientista Michael Persinger da
Laurentian University de On-
tario. "Pode-se nao gostar nem
acreditar, mas se for pedida a
prova de que esses elefantes nao
existem, ninguém conseguird
apresenta-la.”

Entretanto, como coloca o fisi-
co matematico Frank Tipler, da
Tulane University, "a Ciéncia se
preocupa com a totalidade das
coisas que existem. Se a Ciéncia
ndo puder chegar até Deus, en-
tao Deus nao existe."

Na auséncia de evidéncias fi-
sicas, a cren¢a na existéncia de

Deus deve repousar sobre a fé.
Independentemente de suas
proprias ideias pessoais sobre
Deus, entretanto, os cientistas
- crentes, ateus ou agnosticos -
comumente usam Deus como
uma metafora em suas pesqui-
sas. "Frequentemente tentamos
compreender como criarfamos o
Universo se fossemos Deus" de-
clara Mc Donough. "Os fisicos,
por exemplo, abordam essa ideia
com a criagao de leis basicas e
a observacdo do que aconteceu
quando permitirem a operagdo
dessas leis. Considerada a equa-
¢ao fundamental E=mc?, indaga-
mos ‘por que estariam a energia
e a massa interrelacionadas des-
sa forma estranha? Por que Deus
fez constante a velocidade da luz
em todo o Universo?’. Mesmo os
cientistas que ndo acreditam em
Deus acham util pensar dessa
maneira, que ndo difere muito
da maneira pela qual raciocinam
os tedlogos."

Um projeto para pesquisar a
existéncia de Deus, concordam
os cientistas, ndo receberia gran-
de apoio. "Nao se tem como con-
seguir recursos para a descoberta
de Deus" diz o psicélogo Stephen
La Berge da Universidade de
Stanford. "Mesmo que se conse-
guisse, ter-se-ia de definir, antes,
o que se entende por Deus." E
cada uma das principais religioes
vé a Deus de uma maneira dife-
rente, criando o que frequente-
mente parece ser muitos deuses,
e ndo um unico. Nas sociedades
ocidentais, além disso, Deus
também significa algo diferente
para cada crente individualmen-
te, que percebe esse Deus pesso-
al frequentemente sob alguma
manifestagdo de origem fisica,
transcendendo a realidade fisica.

Os cientistas que procuram
a Deus como uma grande for-
¢a unificadora no Universo, da
mesma maneira, conduziriam
seus projetos de pesquisa de
conformidade com sua metafora
propria sobre Deus. Geralmente
eles se abstém de qualquer decla-
ragao publica sobre suas crencas
pessoais a respeito de Deus, por-
que a majoria das pessoas supo-
ria que eles estivessem falando
de uma pessoa fisica semelhan-
te ao ancido de cabelos brancos
pintados por Michelangelo.

De acordo com Tipler, entre-
tanto, "a natureza nos dira que
espécie de definicio temos de
usar" ao nos determinarmos pes-
quisar Deus. Assuntos cientifi-
cos ndo ddo margem a opiniao"
diz ele. "Em principio, poderia
haver diferencas de opinido so-
bre a agua, mas agua € dgua, e s6
hd uma realidade."

O maior obstaculo para a pes-
quisa de Deus, de fato, é "por a
ideia na mesa e simplesmente
reconhecer que ela constitui um
topico legitimo para discussao"
afirma o médico Larry Dossey,
ex-chefe de equipe do Medical
City Dallas Hospital e autor dos
livros "Recovering the Soul: A
Scientific and Spiritual Search"
(Bantam, 1989) e "Meaning and
Medicine" (Bantam, 1991).

Antes que se possa iniciar uma
pesquisa sobre Deus, os cientis-
tas precisariam estar receptivos a
ideia, e estar dispostos a aceitar
quaisquer evidéncias que fossem
achadas. "Nao constitui heresia
ou blasfémia cientifica decidir
com base em evidéncias indi-
retas. Ninguém jamais teve um
quark em suas maos, e 0 mes-
mo raciocinio vale para Deus.

m Folha Criacionista n° 45

20 semestre/1991



Sociedade Criacionista Brasileira

Se partimos da afirmagdo de que
ndo existe um instrumento para
medir a Deus, entdo todas as evi-
déncias que obtivermos serao in-
diretas, e estaremos em posi¢ao
mais favoravel para lidar com
qualquer fendmeno que obser-
varmos.”

O neurocientista Karl Pribram
da Radford University, na Virgi-
nia, argumenta que nao proceder
um sério debate cientifico sobre
o assunto relativo a Deus é mais
complicado. "Ha duas maneiras
de se fazer Ciéncia, a medida que
amadurecemos em idade. Uma
é voltar as questdes mais amplas
que nos envolveram inicialmen-
te no campo cientifico, o que
exigira tratarmos da questdo de
Deus. A outra é aprender cada
vez mais sobre cada vez menos,
0 que significa que nos tornare-
mos especialistas em uma area
particular, e ao chegarmos a esse
ponto ndo desejaremos ser per-
turbados com a ideia de Deus, e
de fato provavelmente pensare-
mos que é uma tolice ponderar
algo a seu respeito."

As discussdes a respeito de
Deus adentram a area da Metafi-
sica, que se situa além do mundo
fisico, mas que colabora ou ga-
rante a ordem do mundo fisico.
"Embora suponhamos que existe
um designio por detras da reali-
dade fisica, a Ciéncia realmente
nada nos pode dizer sobre o au-
tor do designio, sobre a natureza
de Deus ou sobre o seu relaciona-
mento com os seres humanos",
afirma Paul Davies, professor
de Matematica e Fisica da Uni-
versidade de Adelaide, na Aus-
tralia, e autor de "God and the
New Physics" (Simon & Schus-
ter). "O Universo fisico reflete a

natureza racional de seu criador,
e os cientistas descobrem a sua
estrutura racional, o que, dizem
alguns, equivale a descobrir a

7 . ”
propria mente de Deus.

Os cientistas, nessa sua explo-
racdo da mente de Deus, estdo
indiretamente, se nao incons-
cientemente, procurando o cor-
po que incorpora aquela mente.
Por exemplo, qualquer fisico que
se interesse por questdes finalis-
ticas, empenha-se na busca ou
de Deus, ou da prova fisica con-
clusiva de que Deus nio existe.
Qualquer busca de Deus exige
uma personalidade cientifica.

"O tipo de pessoa que se tor-
na cientista ¢ inerentemente um
Tomé com suas duvidas" afirma
McDonough. "Alguém que pu-
der tolerar a duvida e a incer-
teza, e conseguir volver-se para
alguma crenga, tornar-se-a um
politico, ou um sacerdote ou ra-
bino, ou quase qualquer outra
coisa. Alguém que quiser respos-
tas apoiadas por provas conclu-
dentes tornar-se-a um cientista,
essencialmente questionando a
autoridade, e nunca confiando
completamente em outro cien-
tista."

E dificil estudar o nascimen-
to do Universo e ndo ponderar
questdes relativas a intengdo.
Mesmo na Ciéncia ocidental,
que tudo reduz logicamente aos
seus elementos basicos, o pen-
samento de muitos cientistas
inevitavelmente volta-se para a
existéncia de um Ser supremo
universal. "Estou surpreso com
o fato de tantos colegas meus se-
rem de fato religiosos, e de man-
terem crengas religiosas bastante
convencionais”, declara Davies.
"Em alguns casos, o seu traba-

lho cientifico favorece suas posi-
¢Oes religiosas convencionais. A
maioria, porém, provavelmente
fica admirada com a natureza,
sem ter certeza de que as suas su-
tilezas e engenhosidades se rela-
cionam ou com um Deus pessoal,
ou com uma ordem subjacente.
De qualquer forma, sentem eles
que o Universo ¢é algo mais do
que um acidente aleatdrio. Deve
existir nele algo a mais do que os
simples fatos".

O materialismo dos cientistas
ocidentais, o ponto de vista de
que tudo é composto exclusi-
vamente de entidades fisicas no
tempo e no espaco, claramente
complica qualquer investigacao
cientifica a respeito de um Deus
extrafisico, existente além do
espago e do tempo. Até o sécu-
lo XVII os cientistas ocidentais,
como qualquer outra pessoa,
aceitavam a existéncia de Deus
como um fato. Nessa época,
René Descartes, Isaac Newton,
e outros, procurando verdades
cientificas e matematicas, come-
caram a desvendar a mecanica
da gravitacao e outras leis da na-
tureza. Nesse processo consegui-
ram explicar muitas das coisas
que tinham sido aceitas até entdo
somente como obra das maos de
Deus.

Entretanto, passaram eles ao
largo de Deus e da alma. "E isso
tem muito a ver com Descartes e
o seu trato com a Igreja Catoli-
ca" diz a neuroquimica Candace
Pert, diretora geral de pesqui-
sa no Hospital de Bethesda, em
Maryland. "Em troca da permis-
sao para dissecar cadaveres, Des-
cartes concordou em se afastar
do estudo da alma e da mente,
que era o terreno da Igreja. Des-
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de entdo, os cientistas tém con-
siderado a alma uma palavra de
quatro letras, algo ndo suscepti-
vel de estudo."

Os cientistas podem ter cons-
cientemente tentado retirar a
Deus de suas investiga¢des, mas
ainda Newton raciocinava em
termos de Deus fazer com que
os planetas se movessem do seu
modo particular. "Os cientistas
do século XVII ndo pensavam
nas leis da natureza como mode-
los na mente humana, mas como
descobertas humanas da reali-
dade fundamental da natureza",
afirma Davies. "Eles acreditavam
que Deus era matemadtico e que
as leis da natureza eram leis ou
ideias eternas na mente de Deus."

A ideia de que as leis da na-
tureza sao eternas ainda guia os
cientistas, alimentando a crenga
de que as leis da natureza de-
vem governar tudo na nature-
za. Porém, se as leis da natureza
sdo eternas, onde estavam elas
antes da Criagcdo do Universo?
Questoes como esta, mesmo em
nossos momentos mais otimis-
tas, parecem ser irrespondiveis,
e claramente se colocam fora do
dominio da Ciéncia" diz Alan
Guth, professor de Fisica do
MIT. "Existem limita¢oes sobre
que espécies de questdes podem
ser abordadas cientificamen-
te. Perguntar sobre o proposito
do Universo é uma questdo nao
cientifica. Poderia haver uma
resposta, mas ela ndo sera uma
resposta cientifica."

A maioria dos cientistas e teo-
logos compartilha do mesmo di-
lema ao se voltar para a origem
ultima de todas as coisas. "Se
vocé argumenta que Deus criou
o 'Big Bang, eu responderei

"Quem criou Deus?' Nao impor-
ta em que diregdo vocé siga, vocé
sempre retornard ao gigantesco
ponto de interroga¢ao césmico.
Vocé nao consegue saber o que
veio antes do inicio, seja do 'Big
Bang', seja de Deus. Nao esta cla-
ro se jamais saberemos a respos-
ta, afirma Mc Donough.

De fato, a tentativa de respon-
der cientificamente tais questdes
exporia o fundamento metafisico
da Ciéncia, de acordo com o bid-
logo britanico Rupert Sheldrake,
autor de "The Rebirth of Natu-
re: The Greening of Science and
God" (Bantam). "Aqueles que
investigam as origens das leis da
natureza devem concluir que as
leis que regem a cristalizagdo do
sal e a migracdo das andorinhas
existem independentemente do
tempo e do espago, e portanto
existiam desde o momento do
‘Big Bang'. Contudo ndo existe
maneira de testar essa hipotese.
Ela é um ato de fé, uma reliquia
do legado teoldgico sobre o qual
a Ciéncia se fundamenta. Ha um
punhado de suposi¢oes teologi-
cas mesmo na Ciéncia ortodoxa.”

Sheldrake faz a hipdtese de
que as leis da natureza, de fato,
ndo sao fixas, mas evoluem jun-
tamente com a natureza. As
regularidades encontradas na
natureza sio mais semelhantes
a uma acumulacdo de habitos.
"Isso exige uma compreensao di-
ferente da evolu¢ao césmica, do
desenvolvimento da natureza e
do papel de Deus" afirma Shel-
drake. "Uma espécie de Deus
diferente, um Deus mecanicista
ou engenheiro, com imaginagdo
matematica."

E exige também uma diferente
espécie de Ciéncia, que incorpo-

re abertamente o fisico e o me-
tafisico. "Os cientistas podem es-
tudar somente aquilo para o que
eles tém ferramenta de estudo”
declara Pert. "Se for verdadeira
a hipéotese de que Deus é uma
energia espiritual - e essa ¢ mi-
nha crenca pessoal - entdo, sim,
sera teoricamente possivel usar
o método cientifico para provar
a existéncia de Deus. Mas pri-
meiro teremos de compreender
esse outro campo da energia es-
piritual que a Ciéncia ainda nao
abarcou, embora pareca que nos
inclinemos definidamente nesse
sentido."

Entretanto, a integracdo da
energia espiritual com a reali-
dade fisica, "seria uma catas-
trofe que destruiria o corpo da
Ciéncia, a estrutura de causa e
efeito" afirma o fisico Robert Jas-
trow, professor de Geociéncias
no "Dartmouth College" e autor
de "God and the Astronomers"
(Norton, 1978). "A Ciéncia tem
um conjunto util de pontos de
vista, que dependem da rigo-
rosa conexao com os fatos e do
raciocinio indutivo, tendo por-
tanto certo poder. Ela tem tam-
bém certa limitacdo, porque ndo
pode langar luz sobre as magnas
questdes do comego, do fim e do
proposito. Ao se tentar romper a
estrutura de causa e efeito, nada
mais restara: nem boa Filosofia,
nem boa Metafisica, nem boa Ci-
éncia."

Claramente nao sera facil uni-
ficar a maneira pela qual os cien-
tistas pensam, e conduzir seus
esforcos na dire¢do da pesquisa a
respeito de Deus. "Para apreen-
der um Deus néo fisico, existente
forado tempo e do espaco, tem-se
que expandir e ndo reduzir tudo
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aos seus elementos basicos", afir-
ma Dossey. "Esforcos feitos para
compreender o conceito de Deus
tém ignorado o que conhecemos
sobre a natureza nao local da
mente (fluindo através do corpo
em uma rede de moléculas trans-
mitindo informacdo). Sendo nio
local, passa a ser onipresente e
infinita no espaco e no tempo.
Sendo infinita no espago e no
tempo, passa a ser entdo imortal
e eterna. Esses sdo os mesmos
atributos que sempre reconhece-
mos em Deus. E a ideia de néo
localidade provera a Ciéncia a
prova da existéncia de Deus." O
inicio de uma busca real dessa
prova, portanto, anunciara a al-
vorada do século XXI, de acordo
com Frank Tipler, cuja teoria do
Ponto Omega langa as bases para
o célculo dos experimentos. "As
evidéncias fisicas poderiam alte-
rar grandemente nossa visao de
Deus, mas precisamos redefinir
Deus em termos da Fisica, o que
ndo serd facil", diz ele.

Ao contrario da teoria de
Freeman Dyson, de que a vida
continua eterna em um Univer-
so aberto, Tipler cré que a vida
eterna s6 pode existir dentro de
um Universo fechado. E a vida
eterna gera a Deus, e ndo o con-
trario. Deus evolui da mesma
forma que evolui o Universo. "Se
isso for verdade, seremos capa-
zes de determinar como entdo
Deus gerou o Universo", diz ele.
"Devo advertir que estou empur-
rando as leis da Fisica para bem
mais longe de onde elas tém sido
testadas. Isso é meio louco, mas
talvez ndo tanto, para que possa
ser correto."

De acordo com a teoria do
Ponto Omega de Tipler, todo o

cosmos um dia estara unido no
equivalente matematico da soma
de todos os pontos no espago
e no tempo. Essencialmente,
no fim da histdria, a bilhoes de
anos no futuro, afirma Tipler, "a
vida evoluird até seu futuro ulti-
mo - o Ponto Omega (Deus), o
ponto de infinito conhecimento
(onisciéncia) e infinita ocupagio
e controle do Universo (onipre-
senca e onipoténcia). Nada mais
podera acontecer.

“E essa uma teoria fisica basea-
da no Materialismo cientifico, na
Cosmologia fisica e na Ciéncia
de computagdo, e ndo em reve-
lagoes religiosas, mas cujas im-
plicagdes levam-nos com forca
crescente de volta para a imagem
tradicional de Deus", declara ele.
"Sempre que se fala de vida eter-
na e da evolucdo do Universo,
é impossivel evitar Deus. E isso
uma consequéncia automatica,
seja qual for a maneira que pro-
cedamos."

Entretanto, Persinger ndo cré
que as respostas estejam situadas
no cosmos, mas sim no cérebro
humano. "Qualquer que seja a
dimensao que supusermos para
o Universo, ndo importa a idade
que suponhamos ter ele, tudo é
dependente da experiéncia dos
seres humanos", afirma ele. De
fato, Persinger vé a Deus como
um conceito que se abriga no cé-
rebro, um produto da evolugio
e da fungéo cerebral que reduz a
ansiedade sobre a morte e a auto-
-dissolugdo. "Toda a questdo da
existéncia de Deus pode ser efe-
tivamente avaliada pelo uso das
ferramentas da Neurociéncia no
estudo de como opera o cérebro,
e do que o seu funcionamento
provoca ou induz". afirma ele.

Seu argumento, portanto, inicia-
-se com a premissa de que Deus
realmente ndo existe.

A Ciéncia e a religido tratam, de
maneira complementar, dos mis-
térios do Universo. Como disse
Einstein, "a religidao sem a Ciéncia
¢ cega, e a Ciéncia sem religido é
manca." E ao nos aproximarmos
do século XXI, concordam cien-
tistas e tedlogos, estamos aden-
trando em novas dimensdes em
nossa compreensio a respeito
de Deus. A Ciéncia, porém, nao
alterard o relacionamento entre
os crentes e seu Deus. "Para os
crentes” declara Richard Mouw,
professor de Filosofia cristd no
Fuller Theological Seminary em
Pasadena, "a Ciéncia estara sem-
pre tentando revelar os misté-
rios divinos, provendo informa-
¢Oes que para nds simplesmente
confirmam nossa cren¢a de que
Deus criou um Universo maravi-
lhosamente complexo, e, de fato,
também seres humanos maravi-
lhosamente complexos.”

Planejamento, designio e propésito
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NO CENTRO DA
TEMPESTADE

Michael J. Shallis, do Depar-

tamento de Estudos Exter-
nos da Universidade de Oxford,
apresentou uma defesa para os
ataques que Fred Hoyle vem so-
frendo em virtude de sua corajosa
posigdo dissidente em face do esta-
mento cientifico atual. Em artigo
apresentado na secgio intitulada
"Forum” da revista "New Scien-
tist", com o titulo acima, no seu
niimero de 19 de janeiro de 1984,
Shallis foi bastante feliz ao apre-
sentar seus argumentos a favor de
Hoyle.

Em seguida apresentamos a tra-
dugdo do referido artigo, na inte-

gra:

Alega-se que a comunidade
cientifica tem sua opiniao forma-
da a respeito de Sir Fred Hoyle,
acusando-o de "ter-se excedido”,
e de formular teorias "estapaftr-
dias." Apesar de suas teorias te-
rem sido ventiladas oficialmente
em uma recente reunido da Royal
Astronomical ~ Society (R.A.S.),
Hoyle continua a atrair a hostili-
dade e o ridiculo de seus colegas
de profissio, da mesma forma
que o mel atrai as abelhas. O que é
que os cientistas nao gostam nele,
porém? Poderia ser o seu carater
subversivo? Certamente nao, pois
mesmo o editorial de Nature ha
algumas semanas elogiava essa
qualidade de Hoyle, afirmando
que os melhores cientistas sao
subversivos. A revista Nature su-
geriu que Hoyle havia se tornado
super subversivo, mas descon-
sidera-lo (por exemplo nao lhe

concedendo um prémio Nobel)
por essa razao, seria indigno.

Nem as qualidades pessoais de
Sir Fred Hoyle sao fonte de apro-
vagdo. Embora possua o tempe-
ramento belicoso caracteristico
de Yorkshire, Hoyle ¢é visto pelos
que o conhecem, como gentil, ge-
neroso e caloroso. Ele ndo ¢ uma
pessoa injuriosa, mas diz o que
pensa (embora a maneira pela
qual ele fale nem sempre auxilie
a sua causa). A esse respeito, ele
relembra Linus Pauling, cujas
hipéteses sobre a vitamina C e
o resfriado comum levantaram
hostilidade semelhante. Pauling,
como Hoyle, foi forcado a gritar
por cima da multidao e publicar
sob a forma de literatura de divul-
gacdo cientifica para que pudesse
ser ouvido (muitos cientistas ndo
gostam que seus colegas ganhem
dinheiro com a divulgacdo de
suas ideias). Pode ser que a hos-
tilidade contra Hoyle brote da
mesma fonte que a que existiu
contra Pauling, isto é, o ciime.
Sempre se disse que as pessoas
nao suportavam o pensamento
de que Pauling pudesse estar cer-
to, e entao viesse ganhar um Pré-
mio Nobel de Medicina, além dos
outros dois que ja havia conquis-
tado antes!

De alguma maneira, a comuni-
dade astronémica nunca perdoou
Hoyle por ele nio aceitar a teoria
da grande explosdo inicial para
a explicagdo da origem do Uni-
verso, mas ndo observei nenhu-
ma hostilidade semelhante para

com Jayant Narlikar, um ex-co-
laborador de Hoyle, que também
nunca se retratou, e cujo trabalho
envolveu ainda a descoberta de
alternativas para a Cosmologia
convencional. As ideias que mais
aborrecem a comunidade cien-
tifica sdo as seguintes: primeiro,
que a vida ndo teve sua origem
na Terra; segundo, que a vida se
originou no espago; e terceiro,
que a evolugdo no espago exige
“controle cosmico”. Os bidlogos
na realidade ndo gostam que os
fisicos enveredem pelos seus ca-
minhos (um viés sociologico, tao
somente). Hoyle afirmou, cor-
retamente, que a divisio da na-
tureza em compartimentos nao
reflete a propria natureza, mas é
resultado de um sistema educa-
cional deficiente. O Universo, diz
ele, nao distingue entre Astrono-
mia e Biologia, nem elas mesmas
entre si.

Os bidlogos argumentavam que
Hoyle pode ter o direito de discu-
tir Biologia, mas que ele ndo en-
tende nada do assunto. Ora, isso
parece ser um argumento razoa-
vel, mas que "ma Biologia" esta ele
fazendo? Na pratica ele ndo esta
fazendo Biologia alguma, mas
meramente propondo hipoteses
que oferecem explicagdes alter-
nativas as que sao existentes. O
que os bidlogos nao gostam é que
possam haver alternativas as suas
teorias proprias, com ideias que
ndo foram desenvolvidas por eles
proprios, e isso particularmente
quando as alternativas contra-
dizem aquelas com as quais eles
sempre conviveram. Considere-
-se por exemplo a ideia de que a
vida originou-se na Terra. Essa
teoria, como diz Francis Crick
(outro fisico garimpando na Bio-
logia!), constitui algo muito fra-
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gil, sobre o que pouco sabemos.
O ponto de vista ortodoxo a esse
respeito ¢ devido a J.B.S. Halda-
ne e Aleksandr Oparin, e suge-
re que a vida iniciou-se em um
caldo primordial de precursores
quimicos em pantanos existentes
sobre a superficie da Terra pri-
mitiva, utilizando energia da ra-
diagdo ultravioleta e de descargas
de relampagos. Hoyle afirma que
isso parece bastante improvavel,
e que a vida, muito mais prova-
velmente, poderia ter-se origina-
do nas vastidoes do espago, onde
se sabe existirem nuvens imensas
de moléculas organicas precurso-
ras da vida, em quantidades mi-
lhares de vezes maiores do que a
massa do Sol e do Sistema Solar,
e onde existe abundante radiagdo
ultravioleta provenientes de es-
trelas jovens. Na realidade estou
simplificando argumentos mais
complexos, mas esta é a base da
proposicdo de Hoyle, com a supo-
sicao adicional de que tais formas
de vida primitiva se infiltrariam
na Terra a medida que o Sistema
Solar se deslocasse através dessas
nuvens interestelares.

Hoyle de fato afirma que os or-
ganismos vivos sao muito com-
plexos para ter tido tempo de
evoluir por acaso, e a Unica res-
posta que ja ouvi para essa critica
¢ que ele ndo compreende como
opera o processo evolutivo. Da
mesma forma que Hoyle, eu tam-
bém gostaria de ver os calculos
que demonstram as alega¢des dos
bidlogos, pois esta ¢ uma ques-
tdo fundamental. Entretanto,
mesmo que a vida se iniciasse na
Terra independentemente, isso
ndo significaria que Hoyle esti-
vesse errado e a vida ndo pudesse
também iniciar-se no espaco, da
mesma forma. Realmente nao é

heresia afirmar que a vida é um
fendmeno césmico, a menos que
os bidlogos desejem afirmar que
a Terra tem uma posigdo singu-
lar no Universo, sendo o centro
de toda a vida. Sob esse aspecto,
a sugestdo de Hoyle se aproxima
mais da tendéncia das correntes
de pensamento cientifico, do que
a Biologia convencional.

Entretanto, Hoyle ndo perturba
somente os bi6logos. Sua alega-
¢do de que a vida evolui no espa-
¢o inclui a nogdo de que os graos
interestelares sdo orgéanicos, e
ndo inorganicos, sendo de fato
bactérias. Essa alegacdo teorica é
apoiada por evidéncias espectros-
copicas que foram objeto de ana-
lise na reuniao da Royal Astrono-
mical Society (RAS). Os espectros
de grdos de poeira obtidos por
Hoyle e Chandra Wickramas-
singhe concordam bastante com
os espectros da bactéria Escheri-
chia coli. A reunido da RAS. pa-
receu finalmente concordar que
os graos de poeira ndo sido de
silicatos, o que era a ideia con-
vencional até entdo aceita, porém
ndo ficou comprovado que eles
fossem bactérias. Por outro lado,
isso também nao foi falseado. De
maneira notavel, algumas opini-
Oes expressadas implicaram que,
embora isso pudesse facilmen-
te ser falseado, ndo compensava
fazé-lo, porque a ideia de Sir Fred
Hoyle era simplesmente ridicula.
Houve até uma ligeira insinuagéo
de que Hoyle e Wickramassinghe
teriam forjado os seus dados para
demonstrar a sua tese; tal ¢, na
pratica, o método cientifico de-
sinteressado, objetivo e sem pre-
conceito! Na realidade, somente
através de observagdes e experi-
éncias cuidadosas e repetidas es-
sas ideias poderao ser percebidas

para se comprovar sua veracida-
de ou falsidade. Sera muito pou-
co provavel o inicio de uma série
de testes nesse sentido, dentro do
atual clima de opinido emocio-
nal, mas eu me aventuro predizer
que dentro de 10 ou até mesmo 5
anos, sera usual a pesquisa nessa
area.

Talvez a maior heresia de Hoyle
seja ter introduzido as ideias de
que o Universo necessita uma in-
teligéncia cdsmica para controld-
-lo, e que, sem Deus o Universo
ndo tem sentido. Ora, as bases
para atacar essa ideia jamais po-
derdo ser cientificas, e sugerir que
Hoyle tenha subvertido um dog-
ma cientifico é igualmente néo
cientifico. O importante é que a
existéncia ou a ndo existéncia de
Deus, ou mesmo de propoésito no
Universo é uma questdo metafisi-
ca e portanto algo que ndo pode
ser tratado dentro da Ciéncia.
Nao é maior heresia dizer que o
Universo manifesta um proposi-
to, como fez Hoyle, do que dizer
que ele nao tem objetivo, como
fez Steven Weinberg. Ambas
as afirmacdes sdo metafisicas, e
estdo fora do campo da Cién-
cia. Nao obstante, parece que os
cientistas se permitem entre si
fazer afirmagées metafisicas so-
bre a falta de propdsito, mas nao
no sentido contrario. Isso sugere
para mim que a Ciéncia, ao per-
mitir essa nogdo metafisica, vé a si
mesma como uma religido, e pre-
sumivelmente uma religido ateis-
ta (se é que pode existir tal coisa).
Pierre Simon Laplace pode nao
ter tido necessidade de uma hipo-
tese sobre Deus, porém essa no-
¢30 nao cabe na Ciéncia, a menos
que ela pretenda lidar com algo
mais do que o Universo fisico. Se
for essa a sua pretensao, ela deve-
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ra afirma-lo corajosamente, para
que as pessoas a possam julgar de
acordo.

Tenho uma crescente suspeita
de que sei a razdo basica para a
hostilidade contra Hoyle, embo-
ra todos os fatores anteriores de-
sempenhem sua parte. Suspeito
que as pessoas tém inveja dele por
causa de sua ampla visdo. Quan-
do a sua teoria se reduz aos seus
principios basicos, ela constitui
uma teoria de visdo abrangente,

e como todas as teorias assim,
contém mais do que um grao de
plausibilidade, mesmo que nos
seus detalhes ndo esteja correta. A
maioria das pessoas nao pode ver
além dos detalhes e deixa de apre-
ciar a Hoyle por ter ele uma visdo
mais ampla. Pode simplesmente
acontecer que Hoyle ndo neces-
site defender sua heresia e que
suas teorias se tornem consagra-
das pelo tempo, mas deveriamos
todos parar por um momento e

analisar nossos proprios motivos
ao atacd-lo, e em vez disso agra-
decé-lo por abrir nossas mentes
para outros pontos de vista sobre
a natureza das coisas."

Muito embora ndo concordemos
totalmente com a teoria de Hoyle,
¢ de fato animador saber que pes-
soas como ele e Shallis tém a cora-
gem de enfrentar os equivocos do
estamento cientifico com essa cor-
reta visdo a respeito da limitagdo
da Ciéncia.

ARTIGOS DE FE

revista "Nature” de 4 de maio

de 1989 apresenta com o ti-
tulo acima uma revisdo critica,
efetuada por Fred Hoyle, do livro
"Science and Providence: God's
Interaction With the World", de
autoria de John Polkinghorne,
pdroco da "Holy Trinity Church’
em Londres.

i

Tratando-se de uma apreciacdo
feita por Fred Hoyle, cujos pon-
tos de vista ndo sdo considerados
como ortodoxos pela maioria dos
cientistas, essa revisdo aborda
alguns aspectos que merecem a
atengdo de nossos leitores, razdo
pela qual transcrevemos dela a
seguir, os trechos que julgamos
mais importantes.

E provavel que todas as pessoas
sejam imbuidas de algum sen-
timento religioso. Os cientistas
acreditam em um Universo ple-
no de ordem. Outros chegam até
a formar a ideia de um Universo
com propdsito, ponto de vista
partilhado pela grande maioria
das pessoas. No decorrer dos
séculos, muitas tentativas foram

feitas para se chegar a compre-
ender qual seria esse propdsito.
Apesar das enormes quantidades
de tempo, energia e emogao que
foram despendidas, nada emer-
giu sobre esse assunto com a luz
suficiente que se poderia esperar
de um pensamento racional tal
qual o entendemos na atividade
cientifica.

O procedimento adotado em
todas as religides é postular a
existéncia de uma ou mais enti-
dades que tenham a compreen-
sao completa do propdsito do
Universo e de todos os outros
assuntos emocionais que perce-
bemos somente de maneira mui-
to obscura. Para tornar util esse
postulado, tem de ser estabeleci-
da de alguma maneira a comu-
nicagao entre os seres humanos
e aquela ou aquelas entidades. E
a maneira pela qual se supoe que
essa comunicagdo se faz que tem
distinguido as diferentes religi-
Oes. Ela pode ser feita mediante
homens ou profetas, que se su-
poem dotados de qualificagdes

especiais, como no Judaismo e
no Maometismo. Pode ser feita
através de entidades que tornam
a forma humana, como na reli-
gido grega e outras ainda mais
antigas. E, como o Cristianismo
demonstra, pode ser feita através
da simbiose de um fendémeno
singular, em parte humano e em
parte com as caracteristicas da-
quela entidade. Além do mais, é
crucial, para a sobrevivéncia de
uma religido, que a comunicagdo
que se supoe ter sido efetuada de
uma ou outra dessas maneiras,
seja inserida em um documento,
ao qual se fardo frequentes refe-
réncias a medida que decorre o
tempo. Em grande parte foi devi-
do a ndo satisfazerem esta ultima
condigdo que muitas antigas reli-
gides nao sobreviveram.

A partir desse seu posiciona-
mento inicial, no qual destaca
a existéncia de um propdsito
no Universo, e basicamen-
te mostra que a revelagdo de
Deus pode se dar mediante a
natureza, mediante a inspira-
¢do profética através de Cristo
(confirmando desta forma o
que o apéstolo S.Paulo nos dei-
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xou escrito em Hebreus, capi-
tulo 1), Fred Hoyle procede sua
apreciagdo critica dos pontos
de vista expressos por Polkin-
ghorne.

O livro consiste de nove en-
saios justapostos, no primeiro e
no sétimo dos quais se conside-
ra a natureza fisica da entidade
- Deus. Polkinghorne ndo gosta
da tendéncia moderna de alguns
cientistas, de considerar Deus
como o autor das leis fisicas, e
nada mais, pois isso faria Deus
muito remoto, muito distante
das preocupagdes do dia-a-dia
das pessoas. Entdo, para conse-
guir um Deus que observa a que-
da de cada pardal, Polkinghorne
em seu sétimo ensaio da o passo,
que me pareceu surpreenden-
te, no sentido de associar Deus
a uma sec¢do tridimensional do
espaco, como se pudesse ele ser
identificado com um conjunto de
condi¢des de Cauchy para equa-
¢oes diferenciais parciais que
governassem o Universo. Reco-
nhecendo, entdo, a necessidade
da presenca constante de Deus,
concede-Lhe a cogni¢do quadri-
-dimensional do Universo...

Apds vdrias outras conside-
ragoes, Fred Hoyle se demora
no capitulo do livro dedicado
ao problema do mal:

A maioria dos exemplos cru-
ciais usualmente citados a respei-
to do problema do "mal" pode ser
vista como derivada de um mal
maior, mais abrangente, o mal
da degradagio, do decaimen-
to, o mal que em setenta anos,
ou em oitenta, encerra todas as
conquistas e realizagdes do ser
humano, independentemente da
altura por ele atingida [Referén-
cia implicita a Salmo 90:10].

... A estupenda complexidade
da maneira pela qual os sistemas
bioldgicos tém sobrepujado o
decaimento sempre me pareceu
um atrativo ponto para enfrentar
o problema da Teleologia. Tenho
sido muito criticado por defen-
der o ponto de vista de que as
explicagdes oferecidas pelas teo-
rias padrdo da Biologia sdo sim-
plistas. Mas ¢ exatamente isso
que elas sao - ideias simplistas,
inadequadas, que s6 sdo aceitas
e criadas devido ao medo de que
problemas mais profundos pos-
sam vir a tona se ndo se proce-
desse dessa forma.

A Ciéncia sempre esteve bas-
tante pronta para destruir cren-
cas religiosas, sem tentar oferecer
a sociedade algo emocionalmen-
te satisfatdrio, em compensagio.
Enquanto a Ciéncia esteve pro-
duzindo, em termos materiais,
bem mais do que consumia, tudo

estava muito bem. Porém hoje a
Ciéncia nao mais esta produzin-
do muito mais do que esta con-
sumindo, especialmente na Fisi-
ca, com o resultado de ja se falar
em fechamento de cursos de Fi-
sica na metade das universidades
britanicas. Parece improvavel
que o restante da Ciéncia possa
evitar 0 mesmo caminho segui-
do pela Fisica. Por evitar discutir
problemas pelos quais a maioria
das pessoas se interessa, a Cién-
cia produziu uma situagio em
que acabou tendo poucos amigos
fora dela mesma.

Ndo deixa de ser interessante
que um clérigo como Polkinghor-
ne enverede pelo emaranhado de
um conjunto de equagdes dife-
renciais com derivadas parciais
e condigoes de contorno, em sua
tentativa de explicar a Deus, en-
quanto que um fisico e astrono-
mo como Fred Hoyle faca restri-
¢oes a maneira como a Ciéncia
tem procedido, evitando tratar
dos problemas mais filoséficos
que envolvem em ultima andlise
a manifestacdo do propésito de
Deus (ou de uma "entidade” so-
brenatural) na natureza.

Parece que, a medida que a teo-
logia moderna se afasta de Deus,
percebem-se cada vez mais indi-
cios de que a Ciéncia moderna
dispoe-se a voltar para Deus!

INDICE VINTENAL DA
FOLHA CRIACIONISTA

J a se tornou praxe publicar de cinco em cinco anos o indice atualizado dos artigos e noticias que integraram
as paginas da Folha Criacionista. Por ocasido do vigésimo aniversario das atividades da Sociedade Cria-
cionista Brasileira, e de sua publica¢io periddica, a Folha Criacionista, estamos apresentando neste nimero
o indice dos artigos, por assunto, que constaram dos seus quarenta e cinco numeros até agora publicados.
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